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Darba apskatiti svarigakie socialas organizacijas evoliicijas mehanismi, kuri balstas uz
sabiedribas ka atvértas sistémas modeli ar pozitivu atgriezenisku saiti. Sadai sistémas organizacijai
pamata ir Dzordza Sorosa refleksivitates teorija un vina buma modelis, kur§ pagaidam vispilnigak

izskaidro sabiedriba un tirgii notieko$os procesus neizmantojot matematisko aprakstu.

Lai varétu runat par tadu sarezgitu organizaciju ka sabiedriba ir nepiecieSams
analizét sabiedribu ka sist€tmu, kas sastav no loti daudziem apaksSelementiem.
Vismazakais elements no tiem ir individi. No viniem veidojas mazakas un lielakas
socialas grupas. Savukart savstarp&ja individu vai mazu socialo grupu/institiiciju
mijiedarbiba veido valsts socidlo institiitu hierarhiju makrolimeni. Mikrolimeni
sabiedriska organizacija var likties visai haotiska, bet makrolimeni mes varam ievérot
zinamu kartibu un tas organizacijas likumus. Sadas sistémas ir spéjigas
pasSorganizéties (t.i. tas neorganizé kads argjs speks) (1. slaids). Pirmkart, tas notiek
pateicoties lielam dazadu individu skaitam (mikrolimeni tie veido haotisko bazi, kas
padara iesp&jamus difiizijas procesus). Biitisks vards Seit ir dazadi — dazadas spgjas,
iemanas, dazadi raksturi. NakoSais Sadas organizacijas veidoSanas nosacijums ir
atvertiba un tatad resursu nepiecieSamiba, lai sabiedriba un civilizacija varétu
evolucionét (atvérta sist€émai ir nepiecieSami energijas avoti ka saule un tai skaita
dabas resursi). Treskart, tas péc kadiem likumiem globala sociala sistéma evolucionés
nosaka individu kopiga raksturipaSiba. Ar1 mazak globalas sistémas (globalas
sist€émas apaks$sistetmas) biitu jamekleé kopiga to veidojoSo elementu raksturipasiba,
kas lautu spriest par $adas sist€émas attistibas likumiem. Visiem uz zemes
dzivojosajiem cilvékiem kopiga un vienojoSa pasiba ir saprats, jeb es to dévéju par
cilvéces apzinas atraktoru uz kuru evolucioné apzina. Neiedzilinasimies kura bridi un
ka saprats var€ja izveidoties, bet apskatisim to evolicijas posmu kad tas jau piemita
cilvekam. Dzivnieki, kuriem saprats nepiemita, attistijas péc citiem evollicijas
likumiem. Svarigi atzimét, ka saprats cilvékam deva iespgja efektivizét resursu
izmantoSanu ko pavéra daba un tehnologijas. Pirmas tehnologijas bija darba riki un
ieroCi. Darbariki un to izgatavoSanas tehnologijas attistijas vienlaicigi pa visu
Eiraziju. Informacijas izplatiba - zinasanu, tehnologiju, parazu, kultiiras, religiju un
zinatnes nodoSana no paaudze paaudzeé ir tas, kas cilvéces evoluciju atSkir no
dzivnieku pasaules. Tatad informacija izplatas gan laika no paaudzes uz paaudzi, gan
visa telpas apgabala pateicoties dazadam sait€m ka tirdznieciba, celotaji, bet Sodien
tas jau ir internets, globalais tikls, komunikacijas, radio un TV, mobilie telefoni u.t.t.
Cilvece pateicoties cilvéka sapratam vienmér ir bijusi informaciju sabiedriba jau ilgu
laiku pirms bija zinams globalais interneta tikls. Proti, jau sakot ar Homo habilis
(prasmigais cilvéks, pirmie medibu ieroé¢i, darbariki) &ras beigu dalu (pirms 1.6
miljons gadiem) ar aptuveni 1-10° cilveékiem més varam uzskatit, ka cilvéce sakusi
sisteémiski attistities pec tikai cilvécei raksturigiem evolicijas likumiem. Tikai tad, ja
organizacija attistas ka vienota sisttma més varam runat par tas evolicijas likumiem.
Svarigakais no Siem likumiem ir globalais iedzivotaju skaita pieauguma likums. P&c
datu analizes var paradit, ka pasaules iedzivotaju skaits N laika t piecaug péc
hiperboliska likuma (miljardos) [1] (2. slaids):
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Kopgjais pasaules iedzivotaju skaits sasniegtu bezgalibu 2010-2025 gada. Sadus
evoliicijas reZimus sauc par saasinajuma rezimiem, jo intensitate teorétiski pieaug lidz
bezgalibai kada no laika momentiem ty (3. slaids). Sada pieauguma iespgjamibu
garant€ tas, ka sist€éma ir atvérta, jo cilvéku skaitam, pateicoties dabas resursiem un
tehnologijam, ir iesp&jas paSpastiprinaties. Ko nozim¢ paSpastiprinaties? Tas nozimé,
ka individu skaita picauguma atrums var biit proporcionals pasam individu skaitam,
tadéjadi palielinot paSu sevi. Tas raksturigs vairo$anas modeliem. Sadu
pasatgriezenisku iedarbibu sauc par pozitivu atgriezenisku saiti. Ja pieauguma atrums
ir proporcionals pats sev, tad elementu skaits picaug laika péc eksponenciala likuma
(3. slaids), bet ja tas ir proporcionals elementu skaitam otraja pakapg, tad ir speka
augstak ming&tais hiperboliskais pieauguma likums. Tas ko es grib&ju Seit uzsvert ir
tas, ka cilv&cei pozitiva atgriezeniska saite ir otraja pakape un ja pakape lielaka par 1,
tad iedzivotaju skaits kada bridi teorétiski sasniedz bezgalibu atskiriba no
eksponenciala likuma, kur bezgaliba tiek sasniegta bezgaligi tala laika momenta. Un
tieSi $ads nelinears pozitivas atgriezeniskas saites likums darbojas globalai socialai
sistémai. Ta nevar raksturot katru valstu iedzivotaju skaita picaugumu atseviski, bet
gan ka paSorganiz€joSu vienotu globalu sistému, kurd augSanas dinamika piemit
ick$€ji paSai sistémai ka vienotam veselam. Secinajums ir tads, ka tehnologiju
sabiedriba attistas saasinajuma rezima un tas notiek pateicoties pozitivai nelinearai
atgriezeniskai saitei. Protams, ka iedzivotaju skaits lidz bezgalibai pieaugt nevar, jo
jau no 1970. g. notiek demografiska pareja p&c citiem likumiem. Saasinajuma reZims
nozimé ne tikai hiperbolisku iedzivotaju skaita pieaugumu (4. slaids). Pieméram, ari
globalais IKP auga ka kvadratiska hiperbola, bet izglitotibas Iimeni procentos pasaulé
lidz 1970. g. arT vargja aprakstit ar hiperbolu. Urbanizacijas pakape ari attistas
saasindjuma reZima. Visi Sie lielumi ir savstarpgji saistiti un kopa izpauzas ka
zinatniski tehniskais progress [1b]. Un pateicoties tam cilvéce ka globala sociala
organizacija ir attistijusies saasinagjuma reZima. Ka jau mingu $ada evolicijas
scenarija atslégas vards ir 1) saprats (kas kopigs visiem individiem) un 2) resursu
pictickamiba, jeb atvérta sist€ma, bet tehnologijas pateicoties tam, ka cilvéks ir
sapratiga bitne, paaugstina So resursu pietiekamibas slieksni lidz nezinamiem
augstumiem, jo mes nezinam ka attistisies atjaunojamo resursu tehnologijas,
pieméram, p&c 100-200 gadiem.

Sads saasinajuma rezims nevar pastavét miazigi (3. slaids), jo kaut kada laika
momenta ta intensitate var kliit bezgaliba, bet daba bezgaligas intensitates nepielau;.
Tas, kas parsledz sistemu uz relaksacijas reZimu ir nestabilitate saasinajuma punkta.
Jo ka redzams nelielas perturbacijas saasindjuma momenta izsauc lielas intensitates
izmainas. Talu no saasinajuma (kvazistacionaraja stadija), sistémas evoliicija laika ir
stabila. Jebkura sarezgita sistéma sastav no apaksstruktiram un tas evoliciju laika
més varam iedomaties ka So apaksstruktiiru attistiba viena temporitma. Pietuvojoties
saasinajuma punktam apaksstruktiiru augsanas tempi desinhronizgjas (5. slaids) [1a].
Sist€ma, lai ta nesabruktu, ir spiesta pariet relaksacijas rezima, kura difuizie procesi
palidz saasinajuma perioda izveidojusas nehomogenitates izlidzinat. Pieméram, mes
varam iedomaties ka uguns saasindjuma rezima sakarsé vidi kada no telpas
apgabaliem, bet kaut kada brid1 iestajas relaksacijas rezims un energija tiek novadita
uz citiem apgabaliem. Evoliiciju més varam iedomaties ka $adu divu viens otru
papildinoSu reZimu nomainu. Relaksacijas reZima beigas nestabilitate ir arl
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visaugstaka un ar to pietiek, lai kads notikums-trigeris iezimétu saasinajuma rezima
sakumu. Pieméram, ja strauji attistas kadas valsts ekonomika eirozonas ictvaros, tad
pietuvojoties saasinagjuma punktam citu valstu attistibas tempi S$aja sistéma var
izradities dazadi. Sistéma vai nu sak sabrukt, kas nozimé€ Sadas apvienibas galu vai
atsevisku valstu izstasanos no apvienibas, vai arl ta pariet relaksacijas rezima
atdzes€jot straujak attistitos apgabalus parvadot energiju uz lénakiem apgabaliem.
Relaksacijas fazi var interpretét ar1 ka krizes periodu. Tas protams progresa izpratné
ir solis atpakal, bet ir nepiecieSams, lai sistéma ka vienota turpinatu funkcionét. Bet
arT $adu atkartojosos ciklu skaits nevar but bezgaligs un agri vai velu sist€ma veic
ped&jo saasinajuma fazi sabriikot un sadaloties pa neatkarigam dalam kas v¢&lak var
apvienoties citadas konfiguracijas veidojot jaunu sist€mu ar savu dzives ilgumu.

Tradicionalais evolicijas cel§ ir vienkar$o struktiru integréSanas sarezgitaka
struktiira. Tads ir arf cilvéces evoliicijas cel§. Sis princips ir speka ne tikai cilvéka ka
fiziologiskas un sapratigas bitnes veidoSana, bet ari paSas cilvéces ka socialas
sisttmas evoliicija, kas gala rezultata izpauzas ka globalizacija. Lai ka to kritiz&tu
globalizacija ir neizbégama apakssistému apvienoSanas veidojot aizvien globalaku
sabiedribu. Dazkart to dévé par kolonizaciju, vai Eiropas kultiiras iefiltréSanos citu
valstu kultiiras. Bet apskatisim globalizaciju no diviem aspektiem. No vienas puses
globala sistema pieaug risks, jo katra sisteémas dala ir saistita un saasinajuma tuvuma
parejot uz relaksacijas fazi krize ir visa globala sistéma kopuma (6. slaids). M&s jau
redzam, ka ja agrak krizes varja biit lokalas, tad tagad krize var skart katru valsti. No
otras puses tai ir ari svarigs pluss, jo globala sistéma savstarp&jas saites samazina
kadas valsts nekontrolgjamas darbibas riskus (piem. nomest atombumbu), jo globala
sisttma svarigus Iémumus vairs nepienem atseviska valsts, vai kads lideris. Tas Krasi
samazina ari tre$a pasaules kara iesp&jas kvazistacionaraja fazg€, bet tuvu
saasindjumam $ada varbiitiba tom&r pastav, bet ari tad ta samazinas.

Tas ir viens no svarigakajiem evoliicijas likumiem, proti, ka veidojas socialas
organizacijas un tam apvienojoties veidojas vél globalakas organizacijas. Vienlaicigi
Sada sistema laika svarstas nomainoties saasindjuma reZimam ar relaksacijas reZimu.
Katra no §tm evoliicijas fazém individi rikojas komformi, jeb saskanoti, jo ja individi
rikotos haotiski tad nevarétu noverot svarstibu fazes, kuras notiek sistemas
intensitates pastiprinasanas caur pozitivu atgriezenisko saiti, bet gan tikai
randomizé&tas haotiskas atvirzes no lidzsvara stavokla. Tas nozimg, ka $adai sarezgitai
sistémai piemit ta saucamie kartibas parametri (péc H. Hakena terminologijas), kas
liek sistémas elementiem paklauties Siem kartibas parametriem (7. slaids). Savukart
sistémas elementi atgriezeniski iedarbojas uz pasiem kartibas parametriem. Kartibas
parametri ir uz doto momentu valdoSie likumi, likumdoS$anas normas, kultira.
Realitati kada izveidojas paklaujoties Siem kartibas parametriem nosauksim par
socialas sisteémas realitati. Acimredzot individi var iedarboties uz So realitati un §1
realitate savukart paverdzina un saskano katra individa uzvedibu, uzskatu sistému un
lémumu piepemsanu. Pateicoties tam sabiedriba valda nevis haoss, bet gan zinama
kartiba - sociala realitate. Socialas realitates veidoSanas ir balstitas uz individa un §is
realitates savstarp&jo atgriezenisko iedarbibu. Individs var izmainit realitati, bet
realitate nosaka individa uzvedibu. ST atgriezeniska iedarbiba cilvéku sabiedriba ir
daudz stipraka par dzivnieku, jo cilvékam ir lielakas iesp€jas izmainit sev apkartgjo
vidi un kultiru. Pateicoties zinatniski tehniskajam progresam §is izmainas kliist
aizvien krasakas. M. Heidegers par zinatniski-tehnisko progresu raksta: Tehnika nav
vairs tikai Iidzeklis mérka sasniegSanai, bet pati tehnika kliist par misu realitates,
pasaules, apkartgjas dabas konstruétaju. Tad€jadi jauna laika tehnika kliist par vienigo
speku, kas nosaka cilvéka attieksmi pret apkart€jo pasauli un dabu.” Sava referata



sakuma es jau pieming&ju par tehniska progresa intelektualo dabu un resursu apgu$anas
lomu un tas saistibu ar tadiem globalas sistémas evoliicijas likumiem ka
demografiskais augSanas likums, IKP pieaugums, izglitotiba un urbanizacija, kas
saasinajuma faz€ pieaug pec hiperboliska likuma pateicoties kvadratiskai pozitivai
nelinearai atgriezeniskai saitei. PieaugoSa dzives tehnizacija nav nekas cits ka
saasinajuma rezima rezultats, kas izriet no visparigiem cilvéces ka globalas sisteémas
evoliicijas likumiem. Seit es gribétu kliedét senu visu laiku filozofu apspéléto mitu
par kultaras krizi, kas nu jau ir nobriedusi. Ja iet runa par rietumu kulttiras krizi, tad
jasaprot ka ta ir globala un izrietoSa no paSorganizacijas likumiem, kurus mes
nevaram atcelt, jo tapéc tas ari ir likums. M&s varam iedomaties, ka cilvéce ir
evollcijas atraktora pievilkSanas zona. CilvEces apzinas evoliicijas atraktors ir saprata
cel$ ar visam no ta izrietoSajam sekam ar ko sastopamies Sodien. Dzives tehnizacija
bez ta nav iespgjama.

Noskaidrosim atskiribu starp socialas sist€émas realitati un fizikalo realitati
(fizikas likumiem). Atskiriba ir tada, ka socialas sisteémas individi var izmainit socialo
realitati (piem. kultdru). Savukart sociala realitate iedarbojas uz katru no individiem
un izmaina misu pasu uzvedibu, realitates uztveri un psihi. Ta ir cikliski kauzala
iedarbiba, jeb refleksivitate starp realitati un individiem. Sociala realitate nav
neatkariga realitate un tadgjadi socialaja realitaté biitu veltigi meklet patiesibu, jo ta
mainas Iidzigi kustigam meérkim. Tapéc ir bezjeédzigi pasludinat ideologijas par
zinatniskam. Sabiedriskas sistémas ideologija tikai atspogulo ta momenta socialo
realitati nevis absoliitu vai idealu sabiedribas modeli uz kuru butu jatiecas (piem.
neizdevusies zinatniska socialisma modeli). Tatad socialo realitati var manipulét.

Ir pienacis bridis noformulét DzZordza Sorosa ideju par refleksivas
mijiedarbibas cirkularitati [2]. Soross ir viens no aktivakajiem $ada veida modela
popularizétajiem, tapec par tas atpazistamibu ir japateicas tieSi vinam. Refleksivitati
pec vina domam var uzskatit ka cirkularitati (skat. ciklisko kauzalitati) starp realo
situaciju un individiem. Cilvéki balsta savus 1émumus nevis uz realo situaciju, bet gan
uz personigo tas uztveri. Individu lémumi un realitates uztvere ietekme realo situaciju
(manipulativa funkcija), bet realas situacijas izmainas izmaina pasu individu uzskatus
un realitates uztveri (kognitiva funkcija). Abas §is funkcijas darbojas paraléli.
Individu izpratne par notiekoSo ir nepilniga, jo vini ir realitates viena dala, bet dala
nav spejiga saprast veselo kopumu. Individa zinasanas ir nepilnigas un pa lielakai
dalai izkroplotas. Lai ieglitu zinaSanas faktiem jabiit neatkarigiem no izteikumiem un
no ta ka més tos uztveram. Sadu operaciju ir loti griiti realizét, jo nepieciesams ienemt
atsveSinata noverotdja poziciju [2]. Lidzigu viedokli pauz ari Fridrihs Haijeks,
veidojot savu briva tirgus sabiedribas modeli — fundamentalais priekSnosacijums vina
modeli ir tads, ka ir nepiecieSama liela cilvéku talantu un iemanu dazadiba un no ta
izrietoSa nezinasana par to ko zina pargjie sabiedribas locekli [4]. Tapéc nav
iespgjams viens zinoSs vaditajs, kas sistému organizetu. Apgaismibas €ras filozofi
ticEja saprata varenibai uzskatot ka prats ir sp€jigs rekonstru€t pilnigu realitates
kopiju. lespgja, ka domataja lemumi var ietekm&t petamo objektu netika nemti vera.
Biitiba apgaismibas laikmeta manipulativa funkcija netika atzita [3]. Tas rada iluzoru
iespaidu, ka socialajas sistemas ir iesp&jams atrast kadu noturigu patiesibu uz ka
varétu balstities sabiedrisko sisttmu modeli. Soross biidams Karla Popera atveértas
sabiedribas filozofijas atbalstitajs, balstoties uz savu parliecibu par to, ka socialo
organizaciju evollicijas pamata ir refleksivitate, velak atzina ta klidu, kas slépjas
apgalvojuma, ka politiskai darbibai ir jabiit vérstai uz patiesibas meklgjumiem.”Sads
apgalvojums var€tu attiekties uz zinatni, bet ne politiku. Vienigais politiskas darbibas
mérkis ir iegiit varu un censties to saglabat.” [3] Piebildisu, ka politisko sistemu




nenodroSina tikai atseviSkas politiskas partijas vai politiki, bet arT ierédnu kopums un
organizacijas un visi tie ka eksistence tiek apdraudéta ja notiktu izmainas. Tapat lielas
korporacijas netiecas vairs uz pelpas maksimizaciju, bet gan uz to ka saglabat
tehnostruktaru [5]. BieZi vien politiskaja darbiba ari tiek izmantota jau pieminéta
manipulativa funkcija. Postmodernisms ka pretreakcija apgaismibas &ras idejam ir
redzama politiskaja darbiba. Par piemeéru Soross min Busa jaunaka administracijas
ideologiju. Tas pamata stav princips, ka ar realitati var ne tikai manipulét, bet ari
piepemt to par normu, ka ta ir pilnigi pienemama metode. ”Kameér jus tur apzinigi
centieties izzinat realitati mé&s turpinasim rikoties veidojot jaunas realitates, kuras jiis
atkal centisieties izzinat. M&s esam véstures raditaji”’[3]. Sada atticksme skaidri ignore
centienu méginat izprast realitati pieiet tai cik tuvu vien iesp&jams, bet lai to izdaritu
mums ir jasaprot péc kadiem likumiem pasaule ir uzbiivéta. Un ne visas formas daba
un ar1 cilvéces sabiedribas formas ir iesp&jamas, bet tikai tas, ko §1 vide pielauj, jeb
kadu iesp&jamo formu spektru ta latenti sevi slépj.

(5. slaids) Pirms més pievérsamies Sorosa refleksivitates teorijai es runaju par
to, ka evoliicija attistas 2 fazu rezima saasindjuma reZimam nomainot relaksacijas
reZimu. SorosS pulsaciju ideju izmantoja, lai uzkonstruétu savu buma un lejupslides
modeli birZas un asi kritiz&ja lidzsvara modeli, ka tirgus svarstibas ir novirze no
lidzsvara stavokla uz kuru sistéma tiecas. PatieSam, runat par lidzsvaru pozitivas
atgriezensiskas saites gadijuma ir nepareizi, jo pateicoties paspastiprinajumam
sist€ma attistas saasinajuma rezima lidz nestabilitate sasniedz augstako pakapi, kas
liek tai parslegties uz relaksacijas rezimu. Tirgh ta butu lejupslides faze. Ta ka
starpfazu punktos sist€éma ir nestabila, tad parslégSanas notiks agri vai velu. Ir
nepiecieSams tikai trigeris kas izraisitu $adu parslégSsanos. Talu no saasinajuma
kvazistacionaraja stadija sist€ma ir stabila un nejutiga pret $ada veida trigeriem vai
méginajumiem sistému destabilizét. Tada ir arT tirgus svarstibu un ekonomisko ciklu
pulsaciju biitiba.

Attieciba uz tirgus buma un lejupslides fazém Soross raksta: ”Lai izveidotos
augSupejas un lejupslides process ir nepieciesams, pirmkart, kreditu shémas vai citi
veidi ka piesaistit kapitalu un otrkart nezinaSana vai nepareiza procesu interpretacija
tirgos.” [3] Visparigi runajot krediti ir pozitivas atgriezeniskas saites analogs kapéc
sistéma vispar var attistieties saasindjuma un tatad buma rezima. Pulsacijas var but
gan ar lieliem gan ar maziem laika periodiem un sabiedriba var noritét dazadi procesi,
kas var pulsét. Kulturalie un ekonomiskie procesi ar lielako laika periodu ir ta
saucamie Kondrakjeva vilni, kuru pulsacijas periods sasniedz 30 gadus. Paradas
jautajums - vai sistéma butu jakontrol€ tas evoliicija, vai ari laut tai pulsét atbilstosi
sist€mas iek$€jam tendencém?

Cik ilgi $ada sisttma varétu pulsét saasinagjuma momentos nesadaloties pa
dalam un realiz€joties ta saucamajam civilizaciju apokalips€m vai smagam un dzilam
krizém, kuru parvaréSanai péc tam ir nepiecieSami vairaki gadu desmiti vai pat simti.
Soross uzsver regulatoru nepiecieSsamibu attieciba pret finansu tirgiem. Ta ka finansu
tirgi nevar virzities uz lidzsvaru, tad tas nozimé, ka tos nevar atstat paSus sev.
Periodiskas krizes noved ari pie reformam regulacijas sféra [3]. Visparinot So domu
evolucioné ne tikai sociala sisteéma, bet arl regulgjosa sféra, jo pret€ja gadijuma
saasindjuma reZima nestabilitates augstakaja punkta pastav varbiitiba, ka sarezgitais
socialais organisms, kas miusdiena piedevam v&l ir globals, cie§ destruktivu
sadaliSanos un vajako dalu nomirSanu vai valstu neatkaribas zaudéSanu. Lai sistéma
relaksacijas fazé parietu péc iesp&jas mikstak ir nepiecieSami regulatori. Bet arl
regulatori tapat ka socialas sistemas dalibnieki rikojas balstoties uz nepilnigu izpratni
par realitati, kas padara vinu attiecibas par savstarpgji refleksivam. Tapéc es uzskatu,



neskatoties uz to, ka arT regulatoru institlicijas tiek uztvertas biezi vien ka arpus
sistémas regul&josie spéki, tas lidzigi ka individi un socialas organizacijas ir tikai
viena no sarezgitas sist€mas dalam un evolucioné kopa ar citam S§is sist€émas
apaks$struktiram. Bet So regulatoru nepiecieSamiba ir arkartigi svariga ne tikai
kvazistacionaraja stadija (lai parlieku nepastiprinatu sist€émas attistibu un samazinatu
pastiprinajuma nelinearitates pakapi un tad€jadi “mikstinatu” saasinajumu, kas rodas
velak), bet tieSi nestabilitates periodos, jo tas bitiski palielina puls€josas sist€émas
dzives laiku. Relaksacijas fazé regulatori cenSas palielinat pozitivas atgriezeniskas
saites nelinearitates pakapi (ekonomika piem@ram tas notiek samazinot procentu
likmes, tadejadi veicinot kreditu ekspansiju, kas iekurbulé ekonomiku, lai ta péc
iesp&jas atrak parietu uz saasinajuma rezimu). Diemzgl tas noved kopuma pie ta, ka ar
katru nakoSo ciklu nelinearitate tikai pieaug un nav brinums, ka rezultata tas noved
pie daudz lielaka mega-kolapsa, kura izméri ir daudz iespaidigaki par lokalajiem
(skat. ciklu fraktala daba [6]). Gadas pat ari ta, ka sabiedribas regulacija
partransforméjas diktatiira, jo tas kltist par vienigo problému risinaSanas veidu, tapec
velamais scenarijs ir peéc iesp&jas mikstinat pareju uz relaksgjoSo fazi, lai
neviendabigumi un problémas, kas izveidojusas saasinajuma faze, risinatu bez
diktattiras, kaut ar saprotams, ka tas ne vienmer ari raugoties nakotn€ izdosies un uz
to jabiit gataviem, ka diktattiru reZimi atkartosies un biis iesp&jami ar1 Eiropa.

Atskiriba no Sorosa Haijeks aizstav briva tirgus ka pasorganizgjosas sisteémas
modeli, kura organizacija tiek sasniegta spontanas individu sadarbibas rezultata.
Kontrolgjosai varai jasastada tikai nelielu dalu no daudz bagataka organisma, ko sauc
par sabiedribu un janodroSina likuma ramjus, kuru robezas briva (un tatad apzinati
nevadama) individu sadarbiba iegiitu maksimalo plasumu [4]. Protams tas atbilst tam
pasorganiz&joSo sistému priekSstatam ko es min&ju ievada, ka atvérta, sarezgita
sisttma, kas sastdv no daudziem elementiem, vienmér tieksies pasorganizeties un
tirgus ekonomika ir ta vide, kur tas var notikt. Viens no nepiecieSamajiem sabiedribas
un tirgus pasorganizacijas nosacijumiem ir pietiekoSi augsta privatizacijas pakape.
Tikai Haijeks atskiriba no Sorosa nenovértéja to, ka sociala organizacija un jo 1pasi
tas attiecas uz tirgu attistas nomainoties saasindjuma un relaksacijas reZimiem un
regulatoriem ir jabit, lai krizes neparvérstos par visas sistémas bojaeju. No augstak
teikta ar1 klust skaidrs, ka socialas sist€émas neevolucioné gultn€, kas palidzeétu
sasniegt maksimalu labumu katram sabiedribas.

(2. slaids) Talak Tsos vardos pieversiSos institucionalas ekonomikas
pamatlicEja Dzona Gelbreita koncepcijai regulacijas un planosanas sakara. Sava
darba “Jauna industriala sabiedriba’’[5] vina raksta par to, ka aizvien pieaug
planojuma loma lielu korporaciju stabila funkcionéSana. Mana izklasta konteksta tas
notiek sakot ar 20. gadsimta otro pusi, kad notiek demografiskas augSanas
maksimalais saasinajums un globalizacijas paatrinasanas. Sada korporacija vairs nav
sp&jiga atri un elastigi pielagoties kaut kadam izmainam, ko tas butu vargjusas izdarit
pieméram 20. gadsimta sakuma, kad tas lielums batu krietni mazaks. Lielu
korporaciju izveidoSanos sekmé zinatniski tehniskais progress, kas attistas
saasinajuma rezima pateicoties hiperboliskajam demografiskajam augsanas likumam.
Sada strauja attistiba ir iespéjama tikai apvienojoties organizacijam vai uznpémumiem
veidojot lielas korporacijas, jo atrak attistas tas sist€mas kas sp€jigas apvienoties un
tikai lielas korporacijas var veikt progresam svarigus lielus projektus (piem. kosmosa
projekti). Ka redzams regulacija un planosana ir nepiecie$ama $adam korporacijam un
globalai sistémai kopuma, lai strauji evoluciongjosa sist€ma nesabruktu, un tas art ir
nepiecieSamais nosacijums, lai uzturétu aizvien pieaugoso progresa atrumu. Tas Kapéc
progresa atrums pieaug ir redzams no globala demografiska augSanas likuma.



Vesturiski evolucionaras izmainas var notikt viena liela vestures cikla laika, kura ir
dzivojusi viens un tas pats cilvéku skaits. Sim cilvéku skaitam jabit pietickosi lielam,
lai veiktu nozimigas evolucionaras izmainas kaut kada laika perioda. Laikam ejot,
viens un tas pats cilveku skaits dzivoja aizvien mazakos laika periodos, tadgjadi
veicot evolucionaras izmainas isaka laika. TieSi ta arT attistas zinatniski tehniskais
progress — paatrinati, saspiezoties laikam un periodiem, kuru laika nomainas
paradigmas. 1960. g. tikai pa 40 gadiem cilvéku skaits divkarSojas, sasniedzot
maksimalo relativo auganas atrumu. Sodien rikoties péc moto “’ka paveiksies” bitu
dotaja situacija pie tadam tehnologiskajam iesp&jam loti bistami. NecenSoties
pictuvoties realitatei, bet tikai manipul€jot to, cilvéce var pielaut fatalas kladas, kuru
rezultata var realizEties kads no norieta scenarijiem, kas cilvécei uzstaditu jaunu
uzdevumu ka ar to cinities. M&s nevaram sekmigi risinat problémas viena
organizacijas Itmeni, ja neizprotam notiekoSos procesus nakoSaja daudz dzilaka
Iimen.
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