Aleksandrs Bite

Bibele — musdienu pasaules izpratnes atsléga un veidotajs

spéks

levads. Lukojoties no otras puses.

Misu pardomu temats ir Svéto Rakstu iz8kiroSais iespaids uz miisdienu pasaules tapSanu un
veidos$anos. Apskatama temata ietvara termins pasaule tiks lietots ta izcelsmes varda, grieku val.
kosmos, nozimé — kartiba, iekarta ar fokuséjumu uz cilvéku pasauli jeb sociumu ta garigaja un
materialaja dimensija. Tatad mes runasim par Bibeli ka miisu tagad€jas domin€josas civilizacijas
izveidotaju speku un izpratnes atslégu.

Ir vismaz divi veidi, ka vért€josi apliikot kadas civilizacijas un pasaules uzskata savstarpgjo
mijiedarbibu un ietekmi — (1) lakoties uz civilizaciju caur kada dota pasaules uzskata — religijas vai
ideologijas — prizmu un vertét to vai citu civilizacijas fenomenu atbilstibu tam vai citam religijas vai
ideologijas mérauklam (2), aplikojot kadas civilizacijas garigi materialas izpausmes virsotnes un
iezimigas Tpatnibas, raudzities un vaicat péc to izcelsmes un veidosanas iemesliem taja vai cita religija
vai ideologija.

Soreiz, saskana ar otru veidu, més apskatisim miisdienu civilizacijas dazados fenomenus, ta
sakot, — no otras puses, t.s. skatisimies no pasaules puses — uz Svétajiem Rakstiem, lai labak saprastu
misu civilizacijas avotus un mehanismus, kas to veidojusi. So pardomu noliiks ir apologgtisks un
praktiskais mérkis — dot kadu jaunu ierosmi, kas mudinatu kristieSus staties preti pasauli
parpémusajiem maldinaSanas plidiem un palidz€tu tiem iedroSinaties biit par pasaules gaismu un

zemes sali.

Lai ka m@s vertetu globalizacijas jeb pasaules vienveidoSanas procesus, tomér nakas atzit, ka ir
kads globalizéjosas jeb $aja gadijuma Rietumu civilizacijas fenomenu kopums, kas mudina cilvékus
visa pasaulé atmest citas alternativas civilizacijas formas, lai ieglitu un varétu izmantot t.s.
globalizéjosas civilizacijas parakos labumus, kas izpauzas visas dzives jomas — zinatné, izglitiba,
tehnologijas, kulttra, politika, socialaja joma, medicina u.c.

Rietumu civilizacija iepretim citam Sodien uz zemeslodes parstavétajam civilizacijam

neapSaubami atklajas ka aktiva jeb globalizejosa civilizacija; pargjas lielaka vai mazaka méra ir $1s



globalizacijas ietekmei paklautas. Rietumu civilizacijas neparvaramais centrtieces speks pastavigi
pieaugosi paradas tajas visas.

Rietumu izglitibas sist€ma un zinatne gandriz pilniba ir izspiedusas tradicionalo, gadsimtiem
kultivéto zinaSanu iegiiSanas un talaknodosSanas sistému par labu globalajiem Rietumu standartiem
(8adam procesam, protams, mégina pretoties kadas radikalas religiskas vai ideologiskas grupas, tacu
ar1 tam Tsti nav alternativa pozitiva piedavajuma — vinas ir tikai “pret!”).

Ar globalo izglitibas un zinatnes sist€mu nesaraujami cie$i saistitas ir arT augstas tehnologijas,
kas nodrosina augstu industrializacijas un ieprieks neiedomajama darba raziguma Itmeni, kas savukart
rada ar1 nebijusu un agrak neiedomajamu dzives, komforta un iesp&ju limeni — mes varétu drosi sactt,
ka Sobrid més dzivojam pasaules vestures Plaujas sveétkos. Ar1 visa rietumnieciska lamataji, zakataji un
apkarotaji, ieskaitot t.s. “garigos austrumus”, kas vienmer sevi poziciongjusi ka “garigi parakus” un
imiinus pret Rietumu industrializaciju, merkantilismu un materialismu, ir visa pilniba metusSies
Rietumu civilizacijas “patéréSanas un tehnologiju atvara” — Japana, Indija, Kina, Singapiira, Malaizija
un daudzas citas Azijas valstis ir kluvusas par tipiski industrialam valstim, kas bieZi vien demonstré
visai agresivas industrialas ekspansijas iezimes, “aprijot ar visam iek$§am” stabilus un kadreiz spécigus
Rietumu industrijas flagmanus. “Garigie” austrumi, kas reiz uzskatija materialo pasauli tikai par
iluziju, ir strauji — vienas paaudzes dzives laika — sasniegusSi Rietumiem sveSas materialo labumu
patéréSanas un partérésanas, merkantilisma un alkatibas dziles. Arf tie, kas nostajusies uz kara takas,
lai iznicinatu So Rietumu globalo ietekmi pasaulé, labprat bauda Rietumu civilizacijas piedavatos
labumus, nereti pat daudz intensivak neka rietumnieki paSi. Ar sava cmna pret rietumiem vini aktivi un
prasmigi izmanto Rietumu raditos augsto tehnologiju sasniegumus, nevis savas civilizacijas ietvara
radttos Iidzek]us.

Kulturas zina notiek lidzigi. Dienvidaustrumazija ir kluvusi par lielako tradicionalas Rietumu
kultiiras patérétaju. Rietumnieku operas un baleta teatri, simfoniskie orkestri un virtuozi, kori un
slaveni dziedataji sapulcina Dienvidaustrumazija neredzeti plasas auditorijas un plauj nebijusus
honorarus Singapiira, Sanhaja un Makao. Tas pats notiek arT masu kultiiras joma. Zimigi, ka vini grib
ne vien patérét, bet arm masveida producét tradicionalas Rietumu kultairas vértibas — ierakstot jutiba
kada rietumu komponista pazistamu skandarbu, krietna dala, ja ne lielaka, visu Iimenu izpilditaji bus
dazadu vecumu japani, korejiesi, kinieSi utt. Turklat tapat ka Rietumos, muzikala izglitiba ir kluvusi
par neatnemamu jaunatnes izglitibas sastavdalu. KinieSu, korejiesu, japanu miizikas skolu bérni spelé
Mocartu, Bahu, Hendeli, Caikovski...

ArT politika un socialaja joma Rietumu civilizacija demonstré griiti parvaramu centrtieces
speku — Rietumu socialie un politiskie modeli izplatas pavisam atskirigas kultiiras un civilizacijas
vidés. Un daudzviet tas paveris ari jaunas iesp&jas evangélija pasludinajumam un baznicas izveidei

kadreiz nekristigas tautas.



Protams, globalizacijas gandriz vai apokaliptiskas ainas aprakstu vartu turpinat ari talak, tacu
pirmaja pietuvinajuma aprobezosimies ar acimredzamu faktu — aplikojot daudzas lidzas pastavosas
civilizacijas, kas gadu simtiem ir savstarp&ji konkurgjusas un ilgus gadu simtus ir bijusas diezgan
lidzigas savas iesp&jas un spéjas, Sodien varam secinat, ka tiesi kristigd Rietumu civilizacija p&dgjos
dazos gadsimtos ir veikusi tik neaptveramu izravienu un l€cienu, un ir izradijusies talu prieksa un pari
visiem par&jiem. V&l vairak, — kristigie Rietumi ir izradijusies gatavi un labpratigi ar T izraviena
augliem dalities ar kadreizg€jiem konkurentiem, ta veidojot vienotu, globalu pasaules telpu.

Neapsaubami, ka $aja vieta varétu rasties likumsakarigs jautajums: Ko par sadu globalizaciju
un ipasi tas blakném saka Bibele? Ka to vértéet? Kurp tas viss ved? Tacu Soreiz mes pieversisimies

citiem jautajumiem: Ka tas bija iespejams? un. Ka tas izveidojas?

Jézus Kristus — pestiSanas véstures centrala ass, pestiSanas

vésture — pasaules véstures mugurkauls

Jana atklasmes gramatas 5. nodala més lasam par to, ka tiek atvérts no abam pus€m aprakstits
rakstu rullis jeb opistografs ar septiniem zimogiem, kas visdrizak simboliz€ Dieva noteikto pasaules
vestures gaitu. Neviens — ne debesTs, ne virs zemes, ne zem zemes — nevar€ja $o arkartigi nozimigo
rakstu rulli panemt no Dieva rokas un nevienam nebija pienacigas autoritates atvert ta septinus
zimogus, ka vienigi Jézum Kristum.

Ar zimogu atversanu iesakas Atklasmes gramatas pravietiskais véstijums par pasaules vestures
gaitu Iidz pat Kristus otrreiz€jai atnakSanai un P&d€jai tiesai. Tad€jadi, ar savu navi un augsamcelSanos
davajis cilvékiem pestiSanu, Kristus tiek atklats ka pasaules v€stures inici€tajs, istenotajs un virzitajs
preti Dieva noliktajam mérkim. Tap€c pasaules vésture nevar tikt adekvati saprasta arpus Dieva

davatas pestiSanas Kristli apjausmas. Var sacit, ka pasaule nav tik daudz multiidejiska un pluralistiska,

ka to mégina iegalvot postmodernisti, cik monistiska un kristocentriska. Miaisu turpmakais apskats to

ilustres.

Més redzam, ka Dieva virzitais un Svétajos Rakstos atklatais pasaules véstures scenarijs ir
saistits ar dazadu civilizaciju veidosanos. Pasaules véstures virziba ir civilizéta — no Edenes darza lidz
Jauno Jeruzalemi. Turklat més saprotam, ka muisdienu civilizacija nozZime ne tikai kadu politiski un
ekonomiski augsti organizétu kopa dzivosanas veidu, kas izplatas plasa geografiska areala un ko
apvieno kop€ja vesture, religija un kultiira, bet ari noteiktu kopéjo zinasanu un spéju
progreséjosu attistibu, lai tadejadi dazadas civilizacijas gara un materialas izpausmes formas

iespejami realizétos cilvéekam un visai sabiedribai Dieva dotais potencials.



Ielikojoties vesturé verigak, nevar nepamantt, ka cik vien talu senatné sniedzas miisu skats,
daudzas pagatnes un tagadnes civilizacijas — gan sen izzudusas, gan vel aizvien esosas — it ka minajas
uz vietas. Ar visu savu augsto organiz&tibu, kolosalo cilvéku resursu potencialu, zinasanam,
tehniskajam iemanam, garigumu, morali un atsSkirigajam religijam un ideologijam tas itin ka eksisté
arpus laika. Proti, tam ir gan sava vésture (izcelsme, izaugsme, ziedu laiki un noriets), gan noteikts
geografiskais varas izplatibas areals, tacu laiks ir itin ka apstajies — §Ts civilizacijas var vienu no otras
skirt gadu simti un tiikstosi, bet starp vinam nav principialas atskiribas, vismaz tadas, ko mes varétu
saistlt ar attistibu un virzibu preti ta civilizacijas potenciala realizacijai, ko Dievs cilvékam devis! Tas
ir ka plavas ziedi, kas izaug, uzzied un novist — un ta katru gadu no jauna. Ziedi ir tadi pasi ka ieprieks!

Turklat [idz noteiktam laikam valdoSais vispar€js priekSstats par sakotngjo, seno “zelta
laikmetu” parada pasu seno cilvéku dzives izjiitu, kas ir diametrali pretéja miiséjai. Ja més Sodien
pilnigi skaidri apzinamies, ka nekad agrak cilvéki nav dzivojusi ta, ka més dzivojam Sodien, nekad visa
vesture civilizacijas sasniegumi un cilvékiem sniegtie labumi nav bijusi tadi, ka Sodien. Zinatne,
tehnologijas un visparéjais dzives limenis neaptverami parsniedz visu, kas vien bijis pasaules vésturé.
Sena cilveka dzives izjiita ir pilnigi pret€ja — nekas nesniedz lidz tam, kas reiz bija senatné.

Sadu izpratni par civilizaciju degradaciju laika gaita apstiprina ari Bibele. Mums labi zinamaja
kénina Nebiikadnecara sapnu téla (Dan. 2) — pasaules senas lielvaras nomaina viena otru lejupejosa
seciba: zelts — sudrabs — vars§ — dzelzs — dzelzs jaukta ar maliem. Ta vien $kiet, ka véstures gaita
civilizacijas it ka minajas pie starta Iinijas, bet skr&jienu ta ari neuzsak. VEésture atkartojas cikliski atkal
no jauna, bet §1, ja ta drikst sacit, neproduktiva minasanas ar laiku apdz€s$ entuziasmu un aizvien vairak

tas nogurdina.

Ka tas kluva iesp&€jams, ka tiesi kristiga civilizacija ir varéjusi salauzt miizseno salamanisko
rezignaciju: Kas jau ir bijis, tas atkal biis, kas jau ir noticis, tas atkal notiks — nekd jauna nav zem
saules. Saka par kaut ko: redzi, tas ir jauns! — Bet tas bija jau laikos, kas bija pirms mums. (Mac. 1:9—
10)? ArT attieciba uz vésturi un civilizaciju spekpilni paradas Jézus vardi: Es esmu Alfa un Omega,
Pirmais un Pédéjais, Sakums un Gals! un: Redzi, es visu daru jaunu! (Atkl. 22:13; 21:15) Tiesam, vel

Saja gréka pasaule kristiga civilizacija ir sp&jusi sasniegt ko pilnigi jaunu un nebijusu!

Bibliska pasaules aina — musdienu Rietumu civilizacijas pamats

Lai varétu izgatavot kaut vai visvienkarSako priek§metu, miisu priek$statiem par lietu raSanos
un to dabu, ir jabut atbilstoSam realitatei. Cilvéku domas var iemajot visfantastiskakie priek$stati un
pasaules uzskati, kas var likties Joti gudri, tacu, ja tie neatbilst realitatei, tie paliek tikai neproduktivi

tedomu teli.



Neliels piemérs (ar smaidu). Teorgtiski butu iesp&jams un pielaujams uzskats, ka automobili uz
zemes rodas tadgjadi, ka marsiesi ar Ipasiem lidojoSiem $kiviSiem pilnméness naktis tos nogada uz
zemes un vienkarsi atstaj tos uz Sosejam. Tacu sekojot $adai teorijai par automobilu izcelsmi, diez vai
biitu iesp&jams tikt pie kaut jel viena automobila.

Protams, miisdienu Rietumu civilizacija nebiitu tiesa veida salidzinama ar automobili, tacu
zinama lidziba tur ir. Civilizaciju veidojo$ais pamatelements vienmer ir bijis t.s. pasaules uzskats jeb
prieksstats par realitati jeb esibu. Sis priek$stats var bt skaisti un saskanigi izteikts gudros stastos —
vai tie butu religiski miti, vai zinatniskas teorijas, vai filozofiskas refleksijas. Tomer, ja $ads prieksstats
neparada savu produktivitati briniSkiga, prieciga un atklasmes pilna sasp€le starp Siem stastiem un
realo pasauli, ko Sie stasti palidz progres€josi (aizvien vairak) saprast un izmantot — gan tehnologijas,
gan cilvéku dzives — tad §ads priekSstats pilnigi noteikti nav atbilstigs esibai.

Tas gan nav traucgjis rasties un ilgstosi pastavet augsti organiz€tam un varenam civilizacijam,
kas ir var€jusas ar saviem sapniem un fantazijam pastavet pat daudzus gadsimtus, tacu tas nav
vargjusas radit ko principiali jaunu, kas varétu So civilizaciju pietuvinat patiesas civilizacijas butiskajai
iezimei — realizet to potencialu, ko katram cilvekam un visi cilvécei kopuma Dievs reali devis.

So kolosalo Dieva doto potencialu vairak vai mazak cilveki ir apjautusi arT senatné, un $o
nojausmu vienmeér ir pavadijusi apzina, ka Sis potencials ne tuvu netiek realizets, bet visbiezak paliek
sapnu Iiment. So potencialu skaidri atklaj un parada tiesi kristiga civilizacija, kuras ietvara
vispardrosakie senatnes sapni un fantazijas — par septinjudzu zabakiem, lidojoSajiem zirgiem jeb
pegaziem, lidojoSiem paklajiem, burvju spoguliSiem un citam tamlidzigam pasaku lietam — ir jau
krietnu laiku ka parspéti.

Sobrid var sacit, ka galvena tehnologiju attistibas probléma ir nevis: ka sasniegt to ko gribas?
bet gan: ko vel varetu gribét?— Skiet, ka vienigie tehnologiju ierobezojumi ir laiks, resursi un radosas
fantazijas trikums. Tas parada, ka kristigas civilizacijas pamata ir pasaules aina un uzskats, kas atbilst
visai Dieva raditajai esibai. Tas pasi atklajas kristigas civilizacijas universalisma, — visas citas
civilizacijas un kultiiras, pat paSas primitivakas, loti atri sp&j parnemt un adaptet kristigas civilizacijas
tehnologisko un socialo instrumentariju un izmanto to, — reiz€ém pat krietni intensivak un produktivak,
neka pasi kristigas civilizacijas raditaji.

111 — Tpasi te bitu jaatzime, kadreiz ta saukto, visprimitivako tautu parstavji, kas visai atri spgj
sekmigi ieklauties Rietumu civilizacijas aprité. Un nevis tikai tad€jadi, ka cilveki, kuru tévi un tévu
tevi vel nupat kaili dzivojas pa miiza meziem un nepazina dzelzi, tagad pieradusi lietot ledusskapi un
velas mazgajamo masinu, sp&j sekmigi lietot internetu, braukt ar auto vai vadit lidmasinu, bet So
civilizaciju parstavji ar Harvardas, Oksfordas, Jélas vai citu vadoSu universitasu zinatniskajiem
gradiem veido to jaunattistibas valstu spoZo zinatnieku plejadi, kas sekmigi darbojas Iidzi Eiropas vai

Amerikas izcilakajiem zinatniskajiem pratiem. — Tas ir kart€jais spilgtais apliecinajums tam, ka Sodien



parspileti uzpiistais un visur izplatitais Evoliicijas pasaules uzskats un pasaules aina ir neadekvati un
fantastiski. Bez jelkadas evolucijas, vienas paaudzes laika — tikai ar Rietumu izglitibas palidzibu vien —
afrikanu vél nesen primitivo tautu, Gvinejas papuasu vai Australijas aborigénu izcelsmes cilveki klust
par zinatniekiem un pasaules vadoso universitasu profesoriem; tas ir skal$ plikis seja evolucionistiem
ar visam vinu rasu teorijam, nacismu un etnisko augstpratibu, kas tiesa veida izriet no evoliicijas
teorijas neadekvatas pasaules ainas. M&s redzam, ka cilveéki, neatkarigi no rases vai tautibas, ir apvelttti
ar Dieva davato sp&ju un inteligences kopumu. Tacu tikai universala kristiga civilizacija un Bibele
pamatots pasaules uzskats dod nepiecieSsamo pamatu, lai Sis cilvéces potencials varétu realizéties.
Jaatzist, ka realitatei atbilstiga kristigas civilizacijas pasaules aina, kas ir visas misdienu
kulttiras, zinatnes un tehnologiju pamata, nav radusies tapéc, ka kristiesi batu gudraki vai citigak
domatu par esibas lietam. Drosi vien pasaules veéstur€ biitu griiti atrast gudraku, veérigaku,
neatlaidigaku un sava prata organizeétaku cilvéku, ka “visu zinatnu tevs” (pareizak — daudzu maldu tévs
I) — paganu filozofs Aristotelis. Nekristie$i daudzkart ir paradijusi paraku domu dzilumu, izdomu un
attapibu, neka kristiesi, tacu tas nav lavis tiem izveidot produktivu civilizaciju tada nozime, ka ieprieks
runats. Radit realitatei atbilstigu pasaules ainu nav pa spékam nevienam cilvéka pratam pasam; ta ar1
kristigas civilizacijas pamata esoSo pasaules uzskatu jeb ainu nav radijis cilvéka prats, bet paSa Dieva

atklasme, kas mums dota Bibelg.

Protams, ka vésture to parada, nepietiek ar to, ka Bibele ir, un to pat lasa. Vienmer loti svarigs
un aktuals paliek diakona Filipa jautajums etiopieSu augstmanim: Vai tu ari saproti, ko tu lasi? (Apd.
8:30) Mgs labi redzam, ka kristiga civilizacija vismaz pirmos 15 savas pastavéSanas gadsimtus ari,
tapat ka visas citas civilizacijas, itin ka “minajas uz starta linijas” un ne ar ko daudz nebija prieksa
citam sava laika civilizacijam. Tikai sakoties t.s. modernajam laikmetam, kas sakrit ar Reformaciju,
veidojas tas lielais izraviens, kuru més labi pazistam ka Rietumu civilizacijas biitisko atskiribu.

Sakritiba ar Reformaciju nav nejausa. Ar Reformaciju pamata noslédzas Bibeles lielo patiesibu
ilgstoSais izpratnes un apzinasanas process, kas iesakas laika péc apustuliem, sasniedza savu pirmo
lielo kulminaciju baznictévu un lielo ekuménisko koncilu laikmeta — Saja laikmeta tika apjausts un
skaidri noformuléts tas, ko Bibele liecina par Dieva dabu, Trisvienibu, Kristu un Vina nopelnu jeb
Dieva pestiSanas darbu Kristd. Isuma varétu sacit, ka tika noformuléta atbilde uz jautajumu: Ko Dievs
ir darijis cilvéku laba ka Raditajs, Pestitajs un Svétdaritajs? Tacu vél aizvien neskaidra palika atbilde
uz jautajumu: Ka mes varam so Dieva darbu iemantot savai pestiSanai un dzives svétibai? Pati Svéta
Evangglija butiba v&l bija stipri aptumsota ar paganiskiem ieskatiem par pestiSanas iegisanu, pildot
baznicas noteiktos “labos darbus™ vai sanemot pestiSanu ka algu par kadiem cilvéka pasa nopelniem,

vai arT iemantojot to ar visu svéto un Jaunavas Marijas aizbildniecibu un palidzibu.



Tikai Reformacija ar savu skaidro, Bibele pamatoto izpratni par attaisno$anu Dieva tiesas
priek§a muziba vienigi no Dieva Z€lastibas, kas cilvékiem tiek brivi davata vienigi Kristus nopelna dél,
un ir sanemama vienigi caur dzivu ticibu, lava saprast visu pestiSanas namturibu, ko Dievs Bibele
atklajis. Tam Iidzi saka veidoties arT Rakstiem atbilstiga izpratne par cilvéku, sabiedribu un visu pargjo
Dieva radibu.

Actmredzot ar $o teologisko atzinu kaut kas loti biitisks un fundamentals bija atradis savu vietu
kopgja realitates aina un var€ja sakties briniskiga, prieciga un atklasmes pilna sasp€l€ starp $o
jauniegiito izpratni par realitati un Dieva radito pasauli, ko §T jauniegiita izpratne palidz aizvien vairak
saprast, praktiski izmantot un parveidot — gan tehnologijas, gan cilveku dzivés. Sadu radosu un augligu

priekpilnas atklasmes pilnu sasp€li sauc par zinatni.

Modernas zinatnes rasanas

Zinatnes visparéja definicija: Ipasa cilvéku darbibas joma, kura tiek raditas un pamatotas
jaunas teorétiskas atzinas, veikta to apkopoSana, sistematizéSana, ka arT mekletas iesp€jas, ka
teorétisko pétijumu rezultatus izmantot prakss.

S1 vispariga definicija diemZ&l neparada at3kiribu starp patiesu zinatni un pseidozinatni jeb
zinatnisko sektantismu. Ar $o definiciju mierigi varétu sadzivot ari alkimija, astrologija, ufologija,
numerologija un citas tamlidzigas “zinatnes”. Sobrid més neuzstadisim mérki uzlabot $o definiciju, bet
tikai atzim&sim, ka pat Saja definicija mes redzam mazliet neveiklu majienu uz divam zinatnes dalam,

kas atrodas loti ciesa saistiba — fundamentalo zinatni, kas formul€ visparéjos fundamentalos

pamatlikumus un pielietojama zinatne, kas fundamentalas zinatnes virzita un korigéta ir reizé gan
praktiska ieguvuma nes€ja, gan fundamentalo atzinumu patiesuma kriterijs.

Lai gan biezi tiek noradits, ka fundamentalajai zinatnei nav obligati jabiit saistitai ar praktiska
labuma giisanu, tacu diezgan skaidrs ir tas, ja kada fundamentalas zinatnes teorija vai hipotéze izradas
sava praktiskaja pielietojuma neproduktiva vai nederiga, tad $ads zinatniskums butu visai apSaubams.
Uzskatami tas paradas miusdienu dabaszinatgu — kimijas, fizikas, biologijas u.c. — konteksta, kas ir
paradijusas savu atbilstibu Dieva raditajai pasaulei ar neaptverami razigu ieguldijumu Rietumu

civilizacijas materialas kultiiras radiSana.

1 LZA, Akademiska terminu vardnica. Mazliet citadu definiciju piedava vienséjuma LVV: Vésturiski izveidojies atzinu
kopums, kas aptver dabas, sabiedribas un domasanas attistibas likumus un to izmantoSanas metodes. Wiki: Hayxa —
cdepa genoBeyecKoil e TeNFHOCTH, HallpaBlieHHask Ha BEIPAaOOTKY M CHCTEMaTH3alHI0 O0bEKTHUBHBIX 3HAHUN O
neiictBUTEIbHOCTH. OCHOBOH 3TOW IeATENbHOCTH SIBIsIETCs cOOp (haKTOB, MX TIOCTOSHHOE OOHOBJICHHE U CUCTEMATH3AIINS,
KPUTHYCCKHU aHAIIM3 U, Ha 9TOI 0a3e, CHHTE3 HOBBIX 3HAHWIA HIIH 0000IICHNH, KOTOPBIE HE TOIBKO OMUCHIBAIOT
HabJro1aeMble IPUPOIHBIC MITH OOLIECTBEHHbIE SBICHUS, HO U MO3BOJISIOT IOCTPOUTHh NPHYHHHO-CIICICTBEHHBIE CBSI3H C
KOHEYHOM I1IeNTbI0 IPOrHO3MPOBaHMs. Te TEOPUH U THIOTE3bl, KOTOPBIE OATBEPKIAFOTCS (PAKTAMHU HIIH ONBITAMH,
(bopMyIUpYIOTCSI B BUJIE 3aKOHOB MPHPOIbI miik obmmectBa (Vaumxeod A. H. N36panubie paboTs 10 Gumocodum. M.:
Iporpecc, 1990. 716 c.).



https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%B1%D1%8A%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%B8%D0%B2%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%8C
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B5
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%B0%D0%BA%D1%82
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B5%D0%BC%D0%B0%D1%82%D0%B8%D0%B7%D0%B0%D1%86%D0%B8%D1%8F
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D0%B8%D0%B7_%28%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D1%81%D0%BE%D1%84%D0%B8%D1%8F%29
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B8%D0%BD%D1%82%D0%B5%D0%B7
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%B8%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D0%B3%D0%BD%D0%BE%D0%B7
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%8F
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B8%D0%BF%D0%BE%D1%82%D0%B5%D0%B7%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%97%D0%B0%D0%BA%D0%BE%D0%BD_%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%80%D0%BE%D0%B4%D1%8B&action=edit&redlink=1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D0%B0%D0%B9%D1%82%D1%85%D0%B5%D0%B4,_%D0%90%D0%BB%D1%8C%D1%84%D1%80%D0%B5%D0%B4_%D0%9D%D0%BE%D1%80%D1%82

Dazadas sastopamas zinatnes definicijas parasti ignoré faktu, ka zinatne un tas teorijas var
pastavéet tikai kadas noteiktas pasaules ainas ietvara un patiesiba ir §is pasaules ainas determinétas jeb
nosacitas. Protams, var saprast vélmi veidot zinatnes pamata esoso fundamentalo pasaules ainu ar
pasas zinatnes palidzibu: faktu apkoposanu, analizi, visparinajumiem, sint€zi, c€lonu un seku sakaribu
noteikSanu, prognozesanu, eksperimentalu pieradisanu, dabas un sabiedribas likumu formulesanu
(Alfred North Whitehead). Tomér tas nav lidz $im bijis iesp&jams (lai ka So faktu vélétos noklusét vai
noliegt atseviski zinatnieki). Actmredzams un pasu zinatnieku (piem., S.Hokings) atzits ir arT fakts, ka
Sodienas zinatnes liela krize ir saistita ar pilnigu nesp&ju izveidot un aprakstit vienotu pasaules ainu,

kura ieklautos zinatnes likumi un teorijas.

Ir acimredzams, ka zinatne pati nevar iztikt bez kadas aprioras pasaules ainas, bez metateorijas,
kas varetu harmoniski kopsavilkt zinatnes faktus. Musdienu zinatnes pamata ir likta pasaules aina jeb
metateorija, kas bija pamatota Bibel€ un tas izpratné — ne tikai adekvata Bibeles teksta izpratné, bet ari
adekvata Bibeles teologijas izpratné. Koperniks, Tiho Brage, Galilejs, Natons, Mendelejevs,
Lomonosovs, Mendelis u.c. bija dzili ticigi cilveki, vini nebija tikai nominali kristiesi, bet dzila ticibas
cela gaj€ji un kope€ji (janem vera, ka tani laika tas nemaz nebija tik paSsaprotams, ta bija vinu apzinata
izv€le un visparejai ta laika ticibas vienaldzibai pretéjs cels ).

Galilejs (1564. gada 15. febr., Piza — 1642. gada 8. janv.) — bija dedzigs kristietis un uzskatija,
—ja jau daba ir Dieva radita, tad ta ir jap&ta un jastude tapat ka Dieva vards — Bibele. Vins uzstadija
ambiciozu mérki — izzinat Dieva Raditaja nodomu. Sadu pieeju rada laba kristiga logika: Ta ka pasauli
ir radijis viszinos$s un visugudrs Dievs un $is Dievs ir péc sava t€la un Iidzibas radijis ar1 cilvéku un
devis vinam sapratu, tad cilvekam ir iesp&jams saprast Dieva darbus pasaul€. Galilejs saprata, ka
pamatojoties dazos vienkarSos un logiskos principos, ko izdevies nojaust, izprast un eksperimentali
apstiprinat ieliikojoties radiba, var izsecinat loti daudz, jo Dievs visa radiba licis vienotus likumus. Ta
tika ielikti miisdienu zinatnes teorétiskie pamati, péc, kuriem vél gadusimtiem ilgi vadijas zinatnieku
nakamas paaudzes. Turklat §is likumibas tudal var&ja ari izmantot praktiski — driz vien tika izgatavoti
pulksteni ar svarstu, hronometri ar balansa atsperi, termometri, ar tvaiku darbinamas ierices.

Spilgts miisdienu zinatnes pamatlicéja piemeérs ari ir Izaks Nitons (25 mekabps 1642 roga —
20 mapra 1727 rona), kas, biidams dzilas ticibas cilvéks, ir sarakstijis loti daudzus teologiskus
traktatus. Vinu varétu uzskatit par loti nopietnu Bibeles tekstu izcelsmes pe&tnieku un komentatoru, kas
sarakstijis komentarus par daudzam VD un JD gramatam un atseviskiem notikumiem; vina komentari
par Daniéla un Jana atklasmes gramatam ir tulkoti vairakas valodas. Nitons lidz ar Galileju var tikt

uzskatits par kreacionisma pamatlic€ju, un $int zina vina idejas dzili ietekméja lielako vairumu vélako



laiku zinatnieku.? Ieklausieties vina vardos: “Raditajs pieskir Dieviskajai gudribai (Sofijai) cirkuli un
dod skici — principus, péc kuriem tiek raséts visuma plans.” Savas dzives nogal€ Niitons pilniba
nodevas teologijai.

Zimigi, ka v€lakajos laikos materialisti un ateisti par savas macibas lielako panakumu
uzskatija, nevis kadu vinu maciba balstitu jaunu zinatnes atklajumu vai tehnologiju rasanos (kas nemaz
ta ar1 neradas), bet uzsvéra materialismu ka nozimigu ideologisku pretsparu Nitona un vina sekotaju
parliecibai par zinatnes cieSo saikni ar religiju. Pirmie jauno laiku zinatnieki, kas lika stiprus pamatus
miisdienu zinatnei ar tas tehnologijam, visi ka viens var€ja parakstities zem vardiem: Tavs vards ir
manu kaju spideklis un gaisums uz maniem celiem.. Kad kliist izprotami Tavi vardi, tie apgaismo un
dara vientiesigos gudrus. (Ps. 119:105, 130)

Mgs varam pavisam noteikti sacit, ka ne vien Rietumu literattira, maksla, arhitektiira, miizika
un citas Rietumu kultiiras biitiskas izpausmes, bet ar1 zinatne ir “nonakusi pie mums no kristigas

Baznicas altara” (R. Feldmanis) un ir ciesi saistita ar dievisko atklasmi Bibel€. Kada tad ir §1 saistiba?

Zinatnes rasanas priekSnoteikumi

Lai cik passaprotama cilvEces iezime arT neliktos zinatne, tacu zinatnes fenomens piemit
vienigi Rietumu civilizacijai. Tas, protams, nenozimée, ka zinatnes pazimes nevarétu atrast kadas citas
augsti organizetas civilizacijas (atseviSkus izcilus pratus, sarezgitas tehnologijas utt.), tomér jaievero,
ka atsevisku, spontani raduSos fenomenu kopumu més v€l nevaram saukt par zinatni.

Misdienu zinatnes raSanas laika lidztekus kristigajai civilizacijai pastaveja gan primitivas, t.s.
mezonu kultiiras, gan paganisms ar saviem daudzajiem dieviem, gan budisms (ar daudziem dieviem un
bez Dieva vispar), gan islama civilizacija, gan judu kulttira, tacu zinatne radas tie$i kristigaja ietvara.

Apskatisim, kap€c zinatne, iesp&jams, neradas alternativo civilizaciju ietvara.

o Zinatnes rasanas neiespéjamiba magiskajas jeb t.s. primitivajas kultairas
Iemesls: dabas speku garigoSana (panpsihisms) un manipuléSana ar tiem caur garu jeb

demonisko pasauli; tas nepielauj sist€émisku fiziskas pasaules izzinasanu un p&tniecibu.

2 Basunos C. U. Hcaak Hproton. M.: Hayka, 1987. ctp. 192-200 (TBopen Bpy4aeT [IpemyapocTu HUpKyIIb U AaeT OpeJHaYepTaHUT —
«TPUHIHIBIY, HO KOTOPBIM M BBIYEPINUBACTCS TUIAH BCEICHHOM. [..]MOXKHO MPOCIeNTS ITIMHHYIO Yepey (Grioco(oB U yIeHBIX,
YCBOMBIINX M Pa3BUBIIUX peTUrHo3HbIe MbIcTH U B3JIsIA6I HetoToHa k XVII 1 XX BB., O3TOMY € HCTOPHYECKON TOUKU 3PEHUS HENB3S
HE CYMTAThCS C OTPOMHBIM BiMsHHEM HploTOHA 1 B 9TOM oTHolIeHHH. CoeAMHEHNE IPUMUTHBHOTO MEXaHHYECKOT0 MaTepHai3Ma ¢
JIEU3MOM CTaJI0 CTaHIAPTOM I OYeHb MHOTUX ecTecTBoucnblTareneil XIX B. PogoHayanbHUKOM TaKOro MUPOBO33PEHUS (XOTS U HE B
CTOJIb TPYOOH ¥ IPUMHUTHUBHOM (hopme) ObLIT HECOMHEHHO HBIOTOH, U MIPEOI0TICHNE €0 — BETHKast Modeaa JHajJeKTHIECKOTO
MaTepHalli3Ma, YCTPaHUBILIET0, B YACTHOCTH, «HEM3MEHHOCTH IPUPOJIBI» U CBSI3AHHBIH C HEIO «TIEPBBI TOMUOK» HBIOTOHOBOH CXEMBI.)



o Zinatnes rasanas neiespéjamiba panteisma un politeiskajas jeb paganiskajas
religijas, kam ir raksturigs panteisms.

Iemesls: dabas spéku un materijas dieviskosana un pieligsana (Raditaja vieta likta radiba;
Rm.1) — tas nepielauj zinatnisku p&tniecibu (dievisko nedrikst zinatniski p&tit un nevar ar to
eksperimentgt); turklat triikst vienotas pasaules ainas un mérauklas, ko dara iesp&jamu ticiba Dievam
Radttajam.

o Zinatnes rasanas neiespéjamiba matérijas nolieguma apstaklos (budisms,
gnosticisms).

Iemesls: matérija ir tikai ilizija un launums, tad¢l ta nav verta, lai to zinatniski pétitu vai to
pétit butu launi.

o Zinatnes rasanas neiespéjamiba sektantiskos monoteiskos novirzienos

Iemesls: Bibeles dieviskas atklasmes noliegums vai nepareiza izpratne nelauj izveidot pasaules

ainu, kas biitu pietickami atbilstiga realitatei

Bibeles pamatprincipi, kas padara zinatni iespéjamu

1. Dievs ir visa Raditajs no neka (creatio ex nihilo; 2. Mak. 7:28: .. paskaties uz debesim un
zemi un, redzedams visu, kas tur ir, saproti, ka to radijis Dievs no neka, un tapat ir radusies cilvéku
cilts.”)

Dievs visu radijis no neka ar savu Vardu, kas pieder Dieva pasa biitibai, jo ir Dievs (Jn. 1: “1
Iesakuma bija Vards (\0yos), un Vards bija pie Dieva, un Vards bija Dievs. 2 Tas bija iesakuma pie
Dieva. 3 Caur Vinu viss ir radies, un bez Vina nekas nav radies, kas ir.”); secinajums — raditas
pasaules pamats ir Dieva, un §is pamats ir garigs, nevis fizikals;

I Nekas — vislabakais materials, vards — vislabakais instruments
(visprecizakais, visproduktivakais, visspécigakais)

2. So pasaules dievisko garigo pamatu var izprast vienigi caur atklasmi (“Jo ticiba més
noprotam, ka pasaule ir radita Dieva Varda spéka, ka no neredzama célies redzamais.” Ebr11:3) un §1
atklasme ir ar1 pamats zinatnei, kas radusies uz Bibeles pamata.

3. Ta ka radibas pamata ir vards, kas to rada un uztur (2. P&t. 3:5, 7: “vecos laikos debesis un
zeme ir celusas Dieva varda speka (T7Q Tov 6eol \Ooyw).. Bet tagadejas debesis un tagadejo zemi
glaba un uztur tas pats vards (7 atT) Aoyw)”, tad §1 ar vardu radita un ar vardu uzturéta pasaule ir

ar vardiem saprotama (domas — ari ir vardi!!!), ar vardiem izsakama un aprakstama— jo zinatne nav

tikai iek§€ji priekSstati vai zinaSana, bet 1pasi — So priekSstatu zinasanu “ietérpSana vardos”; valodas

nozime (zinatnes epistemologija: !!!)
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4. “Un Vards tapa miesa un majoja misu vidii, un mes skatfjam Vina godibu, tadu godibu ka
Teéva vienpiedzimusa Dgla, pilnu z&€lastibas un patiesibas.” (Jn. 1:14)— Tas, ka Dieviskais vards, caur
kuru un uz kuru raditas visas lietas, tapa cilvéks —Kristus —, tas parada ari radita cilvéka ipaso statusu
(!cilveks radits pec Dieva lidzibas. Gen. 1:27)

— no ta izriet arT cilvéka principiala spgja intelektuali saprast un verbali izteikt radito pasauli,
atklat tas noslépumus un izmantot tos praktiski; valoda ka Dieva dota, zinatnes pirmais precedents —
dzivnieku nosauksana varda (1. Moz 2:19: Tad Dievs Tas Kungs veidoja no zemes ikvienu lauka zvéru
un ikvienu putnu gaisa un pieveda tos pie cilvéka, lai redzetu, kada varda vins tos nosauks, un, ka
cilveks nosauktu ikvienu dzivu radijumu, tads lai bitu ta vards. 20 Un cilveks nosauca varda visus
lopus, visus putnus gaisa un visus lauka zverus, bet vins neatrada paliga, kas vinam atbilstu.” — ! —
klasifikacija, pétnieciba, analize, secinajumi)

5. Dieva pavéle cilvékam: paklaut pasauli un to parvaldit— zinatnes un tehnologiju legitimacija.

Tad Dievs sacija: "Darisim cilvéku p&c miisu t€la un pec miisu lidzibas; tie lai valda par zivim
jlra un par putniem gaisa, un par lopiem, un par visu zemi un visiem rapuliem, kas rapo zemes virsi."
(Gen. 1:26)

—t.i., — cilvéks tikai dal€ji iek]aujas daba, jo ar Ppasu Dieva dotu uzdevumu ir izcelts tai pari.

1. téze: Miisdienu zinatne ir radusies cieSa saistiba ar pasaules ainu, kas

pamatota Bibele; ta ir vinas saknes un spéeka avots.

2. teze: Sadi radusies zindatne nav tikai dazadu teoriju kopums, kas
attiecas vienigi uz domajamo jeb ideju pasauli, bet ir pieradijusi sevi prakse ar

bagatigu tehnologiju klastu.
3. teze: Tikai tad, kad vardos izteikta pasaules aina jeb metateorija ir

atbilstoSa realajai pasaulei, ta var kliit par pamatu realitatei atbilstoSai un

produktivai zinatnei.
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4. teze: Tas, ka misdienu zinatnes rasanas pamatda ir Bibele pamatota
pasaules aina un ta ir apliecinajusi savu tehnologisko produktivitati, apstiprina

Bibele pamatotas pasaules ainas atbilstibu realitatei.

5. téze: Tadu zinatnisku teoriju radiSana materialas pasaules skaidroSanai, kas
nav pamatotas Bibeles principos, padara zindatni sektantisku un tehnologiski

neproduktivu; tas atklaj Sadu teoriju neatbilstibu realajai pasaulei.

S1 téze prasa Tpasus paskaidrojumus misdienu konteksta. Més dzivojam laika, kad
kreacionisms, kas ir cie$i likts miisdienu Rietumu zinatnes pamata, un ar kuru saistiti visi zinatnes
tehnologiskie sasniegumi bez iznémuma, ir nobidits pie malas un nereti tiek zakats ka nezinatnisks
pasaules uzskats. Miisdienu zinatnes paradigma ir saistita ar kadu modernu materialistisku metateoriju,
ko sauc par Evoliciju vai “Lielo Blikski”, kas veidojusies ka ideologisks pretmets kreacionismam jeb
Bibele pamatotam uzskatam, ka pasauli radijis Dievs.

Daudzi cilveki uzskata, ka §1 teorija, kas ir tapusi par visplaSako “zinatnisko” paradigmu, ir
radusies tikai zinatniskas p&tniecibas rezultata un tai vismaz nav nekada sakara ar religiju (kas daudzu
t.s. izglitoto lauzu acis ir tumsoniba). Jaatzime, ka $ads uzskats ir mits, kas neatbilst vésturiskai
patiesibai. Neparasta karta ar1 evoliicijas teorijas izcelsmes vieta ir baznica. ..

Ieklausisimies kada apgalvojuma: ,,Visa, kas rodas uz miisu zemes, valda augsup ejosas formas
Un spéki. Organizdcijas forma pilnveidojas no akmens lidz kristalam, no kristala lidz metaliem, no
metaliem lidz augiem, no augiem lidz dzivniekiem, no dzivniekiem lidz cilvékam, attistibas gaitda
dazadojas dzivo biitnu spéki un tieksmes, lidz beidzot Visi Sie spéki un vélmes tik vispusigi apvienojas
cilveka tela, cik vien vins bija spéjigs ietvert tos sevi. Virkne turpindjas lidz cilvekam un pie ta
apstdjas, mées nezinam nevienu biitni, kas butu pilnigaka par cilvéku, kas biitu daudzveidigak un
smalkdak darindta, — cilvéks iemieso sevi augstako veidojumu, kads spéjis attistities uz miisu Zemes.”™

Ka jums Skiet, kurs ir sacijis Sos vardus un ar plaSu vézienu ieskic€jis tadu evoliicijas ainu, kas
aptver dzivo un nedzivo dabu pastaviga augSupejas virziba? leklausieties velreiz: Organizacijas forma
pilnveidojas no akmens lidz kristalam, no kristala lidz metaliem, no metaliem lidz augiem, no augiem
lidz dzivniekiem, no dzivniekiem lidz cilvekam!!! Sodien neviens pat vispardrosakais evolucionistu
sapnotajs nevarétu tik brivi runat par evolticiju neorganiskaja daba. Par evoliiciju dzivaja daba — to vél
varétu, bet nedzivaja — par to evolucionistiem ir tikai viena vai pusotra puscukstus izteikta hipoteze!

Turklat Sie vardi ir saciti tad, kad Darvinam (1809—82) “vél nebija ola izdeta”.

% Ideju vesture Latvija, 197. |pp.
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Sos vardus nav sacijis kads dabaszinatnieks, kas biitu nonacis pie saviem secinajumiem
ilgstosu zinatnisku pétijjumu un riipigu eksperimentu rezultata, bet gan kads racionalisma laikmeta
macitajs, biskaps un filozofs, kura vards ir Ipasa veida saistits ar Rigu un Bikeru draudzi, kuras
macitajs Sobrid ir jisu pazemigais kalps, — Johans Godfrids Herders — moderna progresisma utt., utt.,
tevs (titulu un goda apzZim&jumu sarakstu var&tu turpinat visai gari...

Lai gan vins bija teologs, §1 ideja vina galva neradas riipigu Svéto Rakstu studiju rezultata, jo
svetie Raksti nebija vina parliecibas pamats. Sava atvadu sprediki no Rigas 1769. gada 28. maija vin$
saviem klausitajiem ar lepnumu sacija, ka nav tos parak apgritinajis ar Svéto Rakstu cit€Sanu.
Domajams, ka ar1 sevi pasu vins$ nebija parak ar Svetajiem Rakstiem apgriitinajis. Visai iesp&jams, ka
Herdera progresisma ideja radas, vérojot tehnisko progresu, kas vina dzives laika jau bija vareni
ieskréjies. lespejams, ka vin$ bija iedomajies, ka progress, kas norit visapkart, ir tik dabisks, ka drosi
vien ir paSas dabas biitiska izpausme. Progress bija vinam aizmiglojis acis un... vin$ nolika progresu

Dieva vieta (vina idejiskie sekotaji Dieva vieta nolika — evoliiciju).

Lai gan progresisma metateorija pilniba bazeta evolicijas maciba neatbilst klasiskajiem
zinatniskuma principiem — ta nav eksperimentali pieradita, vél vairak, uz evoliicijas
iepriekSpien@émumiem balstitie centieni radit jaunas sugas, jaunus augu un dzivnieku veidus ir
skandalozi izgazusies (piem., lisenkovisms), tomér publiskaja telpa evolucionistu pseidozinatniska
valoda turpina skanét un piepildit visu zinatniski popularo jomu. Nav zinatnisku pieradijumu nedz
evolucionistu pasludinatajam visuma vecumam, nedz ir kaut vai teoré&tiski atrasts un pamatots kads
evoliiciju virzo$s spéks, nedz ir rasti kadi arheologiski apstiprinajumi dzivnieku un augu Skietamajai
evoliicijai un, pats galvenais!!! — izslavétas evoliicijas macibas tehnologiska produktivitate ir
“apala nulle”!!! Pamatojoties evoliicija nav radita neviena tehnologija!! Ja jau “visa, kas rodas uz
misu zemes, valda augsup ejosas formas un spéki” (Herders), tad tam tacu kaut vai viena, vismazakaja
lietina bitu jabut redzamam, jitamam un lietojamam vairak ka 200 gadu laika, kops §1 ideja ir izteikta.

Tas parada, ka evoliicijas teorija nav zinatniska, bet ideologiska. Ne jau velti uz tas bazes ir
radusies divi Sausmino$i ideologiski virzieni — nacisms un komunisms! — bet vairak nekas! Neskatoties
uz to, tikai retumis atskan zinatnieku iebildumi pret evoliicijas sapnojumiem, jo zinatne vél aizvien ir
§1s ideologijas giista. Galu gala izvéle tacu ir starp diviem vairak neka pretgjiem pasaules uzskatiem —
viens ir pamatots Dieva esamiba un vipa atklasme, otrs — Dieva un vina atklasmes nolieguma. Lai cik
nelogisks visada zina ari nebitu Dieva noliegums, daudzi (arT zinatnieki) taja ir iestrégusi. Bezdieviga
pasaule grib baudit tos civilizacijas labumus, ko caur kristigo ticibu Dievs davajis pasaulei, bet negrib

paklauties Dievam, jo — ja Dieva nav, tad visu drikst! (Dostojevska zemniecins). Un: ja Dieva nav,

tad paldies Dievam!, bet, ja Dievs ir, tad — nedod Dievs! (cits Dostojevska zemniecins) Sts
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Dostojevska zemniecinu “pratulas” tad arT ir 1sta atbilde uz jautajumu kapec evoliicijas maciba tik |oti

tiek atbalstita un angazeta.

Vienigi laika, nevis argumentu trikuma d&l neturpinot evoliicijas mita dekonstrukciju, més
pieversisimies péd&jai kopsavilkuma tézei, kas izriet no ieprieks sacita:

6. téze: Bibliskaja teologija pamatota un realitatei atbilstiga pasaules aina ir
radijusi tehnologiski augligu zinatni, bet sektantiska teologija pamatota pasaules aina ir

radijusi neaugligu zinatnisko sektantismu.

Citi Rietumu civilizacijas labumi

Tas, ka cilveki var kaut ko atklat un izgatavot vél nav viss. Vel ir jagrib ar to dalities un nodot
to kop&jam labumam. Ja ta var teikt, tieSi Saja apstakli atklajas viens no Rietumu civilizacijas
galvenajiem aspektiem. Pastavigais atgadinajums milét savu tuvako ka sevi pasu un meklét citu
cilvéku labumu arT ir viena no raksturigakajam kristigas civilizacijas iezimeém.

Kads piemérs — porcelans un fajanss. Vel 18. gs. sakuma fajanss un porcelans bija Kinas
monopols. Izstradajumi burtiska nozimé bija zelta cena un greznoja imperatoru, firstu un citu
aristokratu kolekcijas. Protams, Eiropas valdnieki sen karoja uzzinat porcelana noslépumu, bet kiniesi
to nebija ar mieru atklat. Par porcelana noslépuma atklasanu arzemniekiem draud€ja naves sods.

Ar1 Saksijas kiirfirsts Augusts II Stiprais, kas karoja ar Zviedrijas kéninu Karli XII un Sis kars
prasija lielus Iidzeklus, karoja atklat porcelana noslépumu. Vigs ar varu, gluzi ka gtistekni, turgja
alktmiki Johannu Fridrihu Bétgeru (Bottger, Johann Friedrich (1682-1719)), kas 1708. gada beidzot
atklaja porcelana noslépumu un 1710. gada tika nodibinata porcelana manufaktiira Meisené. Kops ta
laika porcelans savu izcilo 1pasibu d€] ir guvis tik plasu izplatibu un kluvis tik pieejams, ka neviens
moderns majoklis civiliz€ta pasaul€ nav iedomajams bez porcelana traukiem, fajansa izlietn€m un
klozetpodiem.

Lidzigus ir stasts par v€jdzirnavam un tidens dzirnavam, kas ar1 nav radusas kristigas
civilizacijas ietvara, bet tikai pateicoties kristigai vélmei atvieglot lidzcilvéku smago darbu, tas ir
kluvusas par galveno viduslaiku tehnologiju, ar kuras palidzibu tika malti graudi, darbinatas dazadas
ierices, parvietotas smagas kravas. Austrumos, kur v&ja un tidens dzirnavas saka izmantot vispirms, tas
neguva plasu izmantojumu darba mehanizacija. Paganu domasana bija vienkarSa — kapéc to darit? Lai
sievas mal un viri cila smagumus! Toties v&ja energija tika izmantota, lai grieztu t.s. ligSanu
dzirnavas. Tie$am divaina dievbijibas forma. — Ja kristigie v&ja un tidens spekam uzticgja veikt
smagakos darbus, lai cilvékiem vairak atliktu laika citiem pienakumiem, t.s. ar7 ligSanam un izglitibai,

tad pagani uzskatija, ka labak, lai cilvéks strada, bet masina lai lidz! — un ta lidz pat Sodienai.
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Indiesu kristigais apologéts Visals Mangalvadi So kristigas civilizacijas aspektu izcel ipasi.
Visa miiza garuma vérojot hindu mentalitati, vins izbrinits konstatg, ka indieSiem biezi vien nav ne
mazakas vélmes uzlabot citu cilvéku dzives apstaklus un mehanizet vinu ikdienu. Pat tur, kur ir
elementari vienkarsi ievilkt primitivu Gidensvadu vai elektribu, tiek lietots pavisam vienkarss
arguments: kadel to darit? Ko tad daris sievietes un bérni, ja viniem vairs nebis janes fidens no upes un

janes malka no meza? Lai dara, kas viniem pienakas!

Kaut kas biitu sakams arT par Rietumu politiskas dzives modeliem. Jau sakotngji Bibelé mes
redzam kadu butisku atsSkiribu starp Dieva tautas izpratni par valditajiem un paganu prieksstatiem par
saviem kéniniem. Paganu imperatori un valstu valdnieki tiek uzliikoti ka dieviSkas personas, kuru
autoritate ir absoliita un neapstridama. Egiptes faraoni, Romas, Kinas vai Japanas, acteku vai inku
imperatori pieprasija sev religisku pieliigsmi. Citiem vardiem sakot — vinu kénini bija dievi zemes
virsi.

Dieva tautai bija citadi — nevis kénin$ bija dievs, bet Dievam bija jabiit Kéninam par cilvékiem,
bet cilvéku iedibinata kénina vara Dieva tauta bija saistita ar novérsanos no Dieva un pievérSanos
elkiem péc citu tautu parauga: “Tad visi Israéla vecaji sandca kopa un devas pie Samuéla uz Ramu. Un
vini tam sacija: "Redzi, tu esi kjuvis vecs, un tavi déli nestaigd tavos celos, tadél iecel mums tagad
keninu, kas lai miis tiesa, ka tas ir visam tautam.” Tas Samuélam nepatika, it ipasi, kad vini teica: dod
mums kéninu, kas lai mus tiesa. Un Samueéls pieliidza To Kungu. Tad Tas Kungs sacija Samuélam:

"Paklausi tautas balsi, dari visu, ko tie tev sacis. Nav jau vini tevi nicinajusi, bet tie ir gan Mani

atmetusi, lai Es vairs nebitu vinu kenin$. Ta vini ir arvien rikojusies, sakot ar to dienu, kad Es tos

izvedu no Egiptes; lidg pat Sai dienai tie Mani ir atstajusi un kalpojusi citiem, sveSiem dieviem: ta nu

vini art tey tagad dara.” (1 Sam.8:4-8)

Varbiit tapec Vecaja Deriba var lasit tik daudz kritikas un Dieva taisnas tiesas spriedumu par
kéniniem un valdniekiem, ka neviena revolucionaru un komunistu gramata!

Lai gan Jauna Deriba pieprasa paklausibu valdniekiem ka Dieva kalpiem, kas palidz uzturét
kartibu Saja pasaul€, tomer tika novilkta stingra robeza: Dievam pienakas vairak klaustt ka cilvékiem
(Apd. 4:19) un: dodiet keizaram, kas keizaram pieder, un Dievam, kas Dievam pieder (Mt. 22:21). Ari
kristigajiem valdniekiem, kas valdija “no Dieva Z€lastibas” bija apzina, ka virs vigiem ir Dievs, kas
prasis no vigpiem norékinu: “Kungi, ka tas ir pareizi un taisnigi, ta dariet saviem kalpiem; jis zinat: ari
jums ir Kungs - debesis” (Kol. 4:1). Vergi un to ipasnieki bija tapusi Kristtl brali un masas, kas Dieva
prieksa ir vienadi, un tautiba, dzimums vai socialais statuss nedeva nekadas priekSrocibas, jo: Ticiba uz
Jeézu Kristu jiis visi esat Dieva bérni, jo jis visi, kas esat uz Kristu kristiti, esat ietérpti Kristiu. Tur
nav ne jiida, ne grieka, tur nav ne verga, ne briva, tur nav ne viriesa, ne sievietes — jiis visi esat viens

Jeézii Kristi. (Gal. 3:26-28) Turklat Jezus bija devis pilnigi jaunu paradigmu: Kenini valda par tautam;
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un tie, kam vara par tam, tiek saukti par labdariem. Bet jiis ta ne. Lielakais no jums lai top ka
mazakais, un galvenais lai ir ka kalps! (LK. 22:25-26)

Sada pieeja ir radijusi daudz realistiskaku attieksmi pret Dievam tikamas sabiedribas
veidosanos un valsts varu, ta radot pamatu arT miisdienu Rietumu politiskajai paradigmai, ko parpemis
vairums valstu arT arpus Rietumu civilizacijas. Protams, ka $ada atticksme neuzvargja sabiedriba
uzreiz, tatu més varam ieraudzit, ka sakuma ta aizsakas kristiga draudz€, bet velak ieviesas ari
politiskaja dzive. Jau no paSiem sakumiem kristigaja draudzeé més redzam nevis no apkartgjas pasaules
parpemtu autoritativas parvaldes modeli, bet skaistu un brinisku kristigas tautvaldibas veidu, ko
apustuli ar prieku un milestibu svétija (Apd. 6). No ta radas skaidra izpratne, ka valsts un sabiedriba

kalpo Dieva godam, nevis kénina godam.

Bibeles vardi ar1 politiska zina ir izradijusies vareni ik reizi, kad cilveki ir némusi tos nopietni.
Reizém pat tad, kad Sie cilvéki nav bijusi kristie$i, viens Kristus sacitais vards ir vargjis parverst pat
veselu tautu dzives.

SatriecoSs §ini zina ir Gandija un Indijas neatkaribas cipu piemers. Gadu simtiem ilgi Indija
bija britu impérijas kolonija un visi neatkaribas centieni tika neZeligi apspiesti. Taisni jabrinas, ka
neliela saujina britu, var€ja tik ilgi turét sava vara tolaik pasaulg lielako tautu. Pat tad, kad pret britiem
sac€las sipaji — viet&jo tautu algotni, kas, brunoti ar anglu iero¢iem, dien€ja kolonialaja armija, saujina
britu palika uzvarétaji, bet sacelSanas tika nezeligi apspiesta. Neviens ta neienida anglus, ka indiesi,
taCu tie nevargja tikt vala no saviem kakla kungiem.

Pienaca 20. gadsimts. Anglija izglitojies jauns jurists — indietis Gandijs — redzédams,
apspiesanu daudzajas britu kolonijas, saprot, ka So milzigo netaisnibu nevar uzvarét ar vardarbigu
speku, jo tas radis tikai jaunu netaisnibu un vardarbibu. Gandiju bija tik loti uzrunajis Kristus Kalna
spredikis, ka, nebiidams kristietis, vins uzskatija to par augstako €tisko macibu pasaules vésturé. JEzus
vardi Bet es jums saku: nestdjieties pretim Jaunumam; ja kads tev sit pa labo vaigu, tam pagriez ari
otru kluva par ierosmi Gandija uzsaktajai nevardarbigas cipas veidam par Indijas neatkaribu.

Gandija sekotajus, kas piedalijas $adas nevardarbigas manifestacijas, nezeligi sita un piekava,
daudzi gaja bija vai tika sakroploti, bet cilvéki, Gandija iedroSinati, nepretojas un grieza otru vaigu, ka
Jézus to bija sacijis. Pasaulé vesture nekas tads nebija pieredzets, pasaule ar aizturétu elpu sekoja Iidzi
Siem notikumiem. Kristiga pasaule ar kaunu un sajismu noraudzijas uz paganiem, kuri bija nopietni
némusi Pestitaja vardus, ko kristigie tik bieZi nebija némusi vera.

Var sactt, ka tas bija Jeézus, kas indieSiem galu gala davaja brivibu. Un atkal paradokss — tauta,
kas bija tik spilgti bija pieredz€&jusi Jezus vardu milzigo speku, iemantojusi brivibu, izstiima Jézu no

sava vidus, pasludinot kristietibu par imperialisma un kolonialisma ideologiju!!!
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