Vai bat blédim ir izdevigi? Ko saka Maksligais internets, Al?
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No diskusijas:

“Par Al dominanci vairak uztraucas filozofi un futdristi. Kaut gan, no otras puses,
transhumanisti to drizak saredz ka iespéju, ta teikt, uzsésties omniscientajam Ml uz
astes un pavilkties Iidzi (Singularitates teorija). Pasi datoriki, kas ar So riku izstradi reali
nodarbojas, gan ir diezgan skeptiski par Sim spekulacijam.”

“Baltazara sapni Daniéls skaidro 5:17 Tekél — tu esi nosvérts svaru kausa un esi
izradijies par vieglu. Ko tas nozimé musdienas Al konteksta? Mums te svarigi vardi "Tu
esi nosverts". Tas, lUk, bls Al darbs, ko tas izdaris ar katru no mums, ar katru pétnieku,
ar visiem, un meés tiksim vertéti. Nu, par to vértésanu varbit es piedomaju. Kas vértes,
to més nezinam, vai Al, bet katra gadijuma viss tiks izanalizéts un redzams, kas ko darfjis,
sacijis, kam un ka. Més tiksim izskait|oti. Kad policija meklé kadu iedomatu, eventualu
noziedznieku, tad vini "izskaitlo". Bet Al, maksligais ingtelekts mus izskaitlos ne tapéc, lai
atklatu masu noziegumus, masu "grékus" teologiska apskatijuma, bet tapéc ka Al resursi
bls parbagati, praktiski neierobéZoti, tas tiks izdarits vienkarsi aiz neko 1pasi nedarit, aiz
"nav ko darit" iegansta, aiz garlaicibas iegansta. Jaudas bis parbagatas, nekadu Sifru
ierobezojumi nebds, nolasis visu, ko Sifréjam, ka slépamies .... viss naks gaisma, gluzi ka
biblija rakstits ... viss bus gaisma.”

“Vienigais glabins no Al omnipotences 3aja "visredzamibas" aspekta ir bat absolGti
godigam, nu, varbit, absolGti - parspiléti, bet, teiksim, daudz maz, lai, atskatoties uz
savu dzivi, sacitu "Esam centusies dzivot godigi". Vislabak bds tiem, par kuriem biblija
sacits "Svetigi gara nabagie" un tamlidzigi. Vai mums batu jabdt dumiem, ja gribam
sekot Sai Kalna spredika rekomendacijai? N&, més "gara nabagi", jo nevadijamies péc t3,
lai grabtu naudu, lai apkraptu kaiminu parlieku naudkarg, lai nostucitu kaiminu, lai tiktu
vina dzivokli. Més "gara nabagi", ka nenémam kas métajas panemams, ka nekrapamies,
kad tik vienkarsi bija izdarams, kad apkart redzéjam tik daudz pieméru, ka ta daritaji top
un piepampst bagatiba. Vai tad més tieSam nebijam dumji? Ka tu iestastis, ka gudri
rikojies, ja esi godigs? Ber, re, peksni ST pasaules aina grib mainities uz kaut ko citu. lenak
cits agents musu visu dzivé. lenak Al, kas visu redz. "Ta Dieva jau nav, kas visu redz, ko
més nozogam" - skali blauj ateists un sparigi tevi apzog. Bet, izradas, vai Dievs ir vai,
nezinam, bet Al ienak, un parada zagli visai pasaulei.”

“Un visvairak sevi sakompromité (vai atklaj) tie, kas visu savu dzivi izliek soc tiklos.”

“Ta sanak laba analogija, ka "Dieva visuredzosa acs" tagad pariet uz masinam. Ja vél
agrak tiem, kas baidijas no "Dieva visuredzo$a acs" varéja bt ceriba, ka tomér Dieva
"tur augsa" nav, tad tagad vairs Sadas ceribas nebds, jo noslépt nevarés neko. Tikai
tiesas Seit un tagad sabiedriba un/vai diktatoriskie kontroles mehanismi.”



Vai Al bis ka Dievs, visredzoss?

Lai jautajam $adi tiri tehnisku aspektu plaksné. Es gribu pievest pieméru un vispirms aplikot to. Pirms
covid19 krizes es regulari gaju uz LU Fundamentalo biblioteéku un pétiju Emanuela Grinberga
manuskriptu arhivu, mapi péc mapes, mapju lielas kaudzes, kuras pasdtijam no Lielvardes ielas, no reto
krajumu bibliotékas. Viss E.G. korpuss bija ap 40000lpp., kur skaitli noradu péc Jana Dambisa vértéjuma.
Seit bija viss, visi iesp&jamie E.G. papiri, manuskripti, Zzimé&jumi, viss, viss, fiziski iznemts no atvikném no
E.G. majvietas viss. Nu, lik, So “visumu” ari pétiju, centos “izmakskerét” no ta ko interesantu. Un bija jau
art ko “makserét”. Darbojoties ar $o papiru jukli, man radas doma, vai kadreiz varétu bat tada iespéja
visu So 40K daudzumu parskatit viena kopuma, kur katrs Sobrid neskaidrais “képajums” uz papira atrod
kopsakaru ar visu paréjo, lai viss rakstitais, zimétais atklajas kaut kada parskatama izkartojuma, kur katra
vieta Seit zina, kur tai sakars ar citu vietu, ta, ka més peksni skaidri redzam, ka kada orakula parskata, kur
ko kada bridi Emanuels Grinbergs ir ko darijis. Vins pats to ka reals cilvéks nebltu iespéjis, neviens
cilveks to neiespétu, bet kada loti varena masina, kompjuteris, to visu “aptvertu” un noliktu ka gatavu
produktu, un més taja varétu, ja, varbit ar kadas ierices palidzibu, taujat, uzstadit jautajumus un iegit
atbildes par visu, kas Saja sistéma atrodams. Tadas, IGk, domas mana galva rosijas, manam rokam
kraméjoties ar E.G. nesakarigo papiru jukli. Nu, ltk, un vai varéjam tad, vai es varéju tad, iedomaties, ka
Sis bridis naks tik driz, un lai arT Sobrid pati ST ierice, kas to varétu jau realizét, vél nepastav, bet St ierice
jau top, ta veidojas, tas aprises més skaidri ieraugam, un tas ir Maksligais internets, Al, taja perspektive,
kadu to redzam Sodien.

Nu, ik, es te piedavaju apskatit vienu pieméru, Emanuela Grinberga zinatnisko mantojumu vina
manuskriptu kratuves izskata. Bet tas jau it ka tads mazs, pavisam neliels piemeérs, lai arT E.G.
manuskriptu kratuve satur, pirmkart, jau manuskriptus daudzas valodas, kas izmétati juku jukam, kur
viens raksts izkaistts pa visu kratuvi tur nez cik,varbit pa desmit vietam. Lik, tadu “mazuminu” domajam
izveidotu parskatama, “sércabla” veidojuma, bet tad jau domajam talak. Domas virzamies talak. Ja
pieaug Al jaudas, més jau vairs netaujasim par E.G. mantojumu Lielvardes iel3, bet jau interesésimies par
visiem krajumiem $aja kratuvé. Ja esam tikusi gala ar Lielvardes ielu, bet misu Al jauda pieaug, més jau
skatamies talak, vai neparskatit jau visas LU bibliotékas? Bet kapéc tikai LU? Al apetite aug. Skatisim
visas bibliotékas vispar. Tikai Latvija? Kapéc ne visa Eiropa? Mums nepietiek jaudas? Kas par niekiem, vél
pusgads, ménesis, ... utt. utt.

Ka més nonakam pie Dieva piesaukuma Al konteksta?

Es gribétu te piesaukt étiku. Macitajs kapj kancelé, lai draudzi macitu. Tas gan mans skatijums, es, lai arl
bijusais luteranu macitajs, negribu citiem macitajiem pamacit Seit kaut ko $aja sakara. Es biju fizikis un
laikam tads, nelabojams, ari paliku. Bet tomér spriest par Sim lietam drikstu. Un, t3, saciSu, manuprat
macitajs kapj, lai draudzi pamacitu. Ko macit? Naudu skaitit jau drosi né. Es sacitu — macit, ka dzivot, ka
godigi dzivot, ka svétigi dzivot. J3, teologija, bet ta pakartota savam mérkim, macit cilvéku bat, ja, bat
kadam? Vispar te jau iestarpinas arl pasa macitaja personiba, vina izglitiba, vina atjautiba, spéjas, ari
labestiba, utt. utt. Bet vieglak to visu pateikSu $adi, ka man tas sanak — macitajs maca draudzei étiku.
Dievs ir omnipotents, ja, bet kads man, draudzes loceklim no ta labums? Dievs ir milestiba, j3, tas jau
man nozimeé daudz vairak. Dievs grib, lai tu batu krietns cilvéks, ja, tas jau ir kaut kas konkréts, vertigs,
vismaz es saviem draudzes locekliem to maciju.

Nu, Tk, étiku ieraudzisim arT Al piedavajuma, ko tas mums var dot, un art tur ta vai citadi iejauksies un
sevi pieteiks. Ka es to iedomajos? Vispirms iedomasimies misdienu sabiedribu, ka ta komunicé Sodien?



Satiekas uz ielas un viens otram saka: Cau, vecais, ka iet? Nu, palaikam var gadities ari t3, bet més
komunicéjam socialajos tiklos. Bet soctiklos, esam to pamanijusi, ja ko ierakstam, tad tur art paliek. JUs
sacisiet, var jau izdzést. Protams jau ka var. Ko Péteris rakstija Marijam, vins kadien izdzésa, bet soctikli ir
datorsistemas. Jus domajat, ka datorsistéemas nepaliek informacija par izdzésto informaciju? Atklasu
kadiem noslépumu, ja kads nezinaja. Viss paliek. Viniem 1pasi bltu japiepilas, lai tieSam kaut ko izdzéstu
bez palikSanas, bez “kaut kur noglabasanas”. Vai tas paretam notiek? To gan nezinu, bet tadu situaciju
maz, tas ir kadas ekstra-situacijas. Visuma viss notiek péc parastas formulas: nekas nezld, vai, vecmodigi
izsakoties “manuskripti nedeg”.

Vai mds Sis informacijas saglabasanas aspekts uztrauc? Mani né. Kapéc mani neuztrauc? Jo par Sim
lietam esmu domajis, un man jau atbilde skaidra. Esmu izvélgjies dzivot godigi péc formulas “Man nav
neko ko slépt”. Bet Sij izvélei jabut apzinatai. Ja bieZi soctiklos savus uzskatus klastam, mums jaizdara
izvéle, vai tieSam nebaidamies, ka kaut ko pasakam tadu, ka péc laika mums bis janozélo? Cilvéki gan
biezi iekaist, dusmas vai sajisma, seviski tad, kad steidzas “izkratit” sirdi soctiklos. Vai visi atceras, ka
vards iefiksésies uz mazigiem laikiem? Nu, lUk, vienkarsais étiskais aspekts. Un te algoritms vienkarss: Ja
esmu izvélgjies dzivot godigi, nu, visuma godigi, jo kadu tur absoldtisma aspektu més isti neparvaldam
Saja etiskaja konteksta, bet, teiksim, godigi, tad art mana riciba skaidra. Es drikstu bat straujs, dazkart
neapdomigs, dazkart iekaistoss, 1si sakot, es neuztraucos par savas iespéjamas neapdomibas sekam, jo
mana formula dzivot godigi, atklati mani zinama méra pasarga. Neko lielu nesagrékosu. Kaut ari sikumos
sagrékot protams varam. Kadu sakaitinat, kadam nepamatoti uzbrist uz kepas. Un tamlidzigi.

Es izvelos dzivot atklati. Ja, Sada izvéle mums ir jau japienem apzinati. Es izveélos dzivot atkati, bet nebt
ne aicinu visus darit to pasu. Cilvéks pats lai izvélas. Jo cilveki dzivo daZzados apstak|os, kalpo dazados
amatos. Man ir viegli mana izvélg, esmu pensionars, kas dara manu So izvéli daudz vienkarsaku. Kad saku
stradat pie sava Krievijas Projekta, es apzinati izvélejos atklatibas izvéli sava darbiba. Daudz par to
domaju un beidzot nolému ta. Ta mans Krievijas Projekts, ko saku 7 gadus atpakal, art tads ar So
atklatibas zimogu, kur kadas s mana projekta divainibas ir tiesi izskaidrojamas, proti, es varu izskaidrot,
ar So atklatibas izvéles taktiktu un stratégiju.

Nu, Ik, kapéc So visu klastu par soctikiem? Jo Al, kadudien, visus tos varés parskatit, un, tapat ka ar tiem
E.G. manuskriptiem, bet tagad jau dazados soctikla dalibniekus saklasificét, “sazimét, kas kurs”, utt. Vai
esat pamanijusi, ka daudzi cilvéki apzinati neiepinas soctiklos? Vini apzinati nojauta, ka tiks “izskait|oti”?
Né, negribas tadus cilvékus apvainot. Drosi vien godigi cilvéki un vinu izvéle nebija $ada, proti, bailés no
“izskaitlosanas”. Bet vini nojauta, drosi vien pat to nenojausot. Bet tie neapdomigie, kas ielaidas spélités
ar soctikliem, tie tad bls zaudétaji. Ko varu te minét vieniem un otriem piemetinajuma vieta. Pirmajiem,
uzmanigajiem, ne jau soctikli vienigais riks, kuru Al izskait|os. Al izskaitlos visu caur visdazadakajiem
infromacijas kanaliem, caur visu, ko vien varam iedomaties. Caur visiem socialajiem kontaktiem, utt utt.

III

Ja, soctiklos visus ta dalibniekus Al “izskaitlos” vai tam nebUtu problémas tur kadu “izskaitjot”. Ta mani
izskaitlos, cik esmu sarakstijis par Ukrainu, par banditisko Krieviju. Man no 2014. gada FB drosi vien ir
vairaki desmiti ttkstosi ierakstu, nu, So skaitli minu pavisam no galvas. Jo pats to izskaitit nemaku. TieSi
FB, ja censos apskatit ieprieks€jos ierakstus, tad talak par 2017. gada pavasari netieku. Gribéju apskatit,
ka sakas mans Krievijas Projekts aprili, maija, bet lidz tam netiku. Ja kads mani nostucis un par mani
uzrakstis: “Nu, tas Zeps tikai izliekas par Ukrainas patriotu, vins ir Putina agents.” Tada gadijuma ko es
varétu sacit? Sacit, apskatieties kaut vai tikai FB, kur esmu par Ukrainu rakstijis? Nu un tad? Kas var
parbaudit? Bet driz vien to Al varés pajautat, un tas izdos smalku jo smalku atskaiti, vai Zeps ir krievu



agents vai nav. Pieméram, cik man ir ierakstu Twitter? Twitter profila ieraugu, ka man ir 15.4K
postéjumi. Piecpadsmit tlkstosi! Daudz? Ko tur visu gan neesmu sarakstijis? (Ja, interesanti, vai FB var
apskatit, cik mums katram ir postéjumu?) Vai varu to noslépt? Nu, tagad varu noslépties aiz daudzuma.
Tur parak daudz ierakstu, lai kads to visu izskatitu un uzrakstttu vienkarsu izsmelosu “donosu”. Bet Al
tadu “donosu” vares izveidot, viena raviena, ka mées varétum sacit.

Tatad, skaidrs, Al var mus izskait|ot, t.i., varés mas izskaitlot. Vai tas to daris? Kam tas vajadzigs. Bet
noradisim situacijas, kad tas nepiecieSams, un drosi vien jau tagad tas tiek darits. Pieméram, notiek ta
saucamas “palestiniesu atbalsta” demonstracijas, kas vienkarsak sakot ir anticionistiski pasakumi. Kas
tos inicié, organizé pasaulé? Lai politiki spriedel€, ka tiem tik. Mana atbilde vienkrasa, - tos organizé un
inicié Krievijas specdienesti. Man méginas uzbrukt. Teiksim, no ASV ieradisies ierédnis un man uzbréks:
“Trakais Zeps — pieradi to, ka to dara Krievijas specdienesti. Un es izstastiSu. Nezinu gan, kas to dara, bet,
|Ggtum, parbaudiet péc manas noraditas metodikas. lzskatiet FB postéjumus, Twiter postéjumus ASV,
kur laudis tiek organizéti uz demonstracijam ar attiecigu tematiku attiecigaja laika diapazona, par kuru
intereséjamies. Tikai, piebildiSu, jums naksies vél art parbaudit to personu epastu, kas visbiezak
paradisies, varbit ne tik bieZi? Sajos demonstraciju organizéSanas pasakumos. Ka tos izskaitjot, kuru
epasti japarbauda? Jo tacu, lai veiktu ielausanos epastos, vajadzigas prokurattru sankcijas. Sarezgiti? J3,
Sodien sareZgiti. Lai art domaju, ka Sodien jau lidzigi pasakumi tiek veikti. Bet kad Al veiktspéja bis
pietiekami liela? Ka tas notiks? Viena mirkli, viss atkarigs, ka noformésim prasijumu, uzjautajienu Al, kas
mus te interesés $aja sakara. Bet, domajams, drosibas dienestos strada pietiekami cilveki, kuru
profesionalajos pienakumos ietilpst prasme tadu uzjautajienu veikSanai. Un viena mirklt izmeklésanas
darbiniekiem uz galdiem mums bis konkréto personu personalie dati, kas ir So operaciju, proti,
palestinisko demonstraciju noorganizéjusi. Tikai pie ST pasa ari, pie viena, japievieno to personu sarakstu,
kas to organizéjusi no Krievijas specdienestu puses, ja mans uzstadijums, ka visa ta pamata jabat
Krievijas specdienestiem, izraditos patiesiba. Redziet, cik tas viss vienkarsi. Cik tas viss bus vienkarsi, kad
Al to tik veikli spés. Ja, Sodien te japieliek vél zinamas piles, lai to veiktu ar tiem pieticigajiem resursiem,
kas ir Sodien.

Talak jautasim, ko sakam jautat raksta virsraksta. Vai blt godigam izdevigi? Nu, Tk, ja esam bijusi sociali
aktivi un masu soctikli pilni ar masu postéjumiem, tad mums vienigais glabins, lai izvairitos no masu
“izskaitlosanas” ar mums nelabvéligu iznakumu bds tikai tiem, kas bis bijusi pietiekami godigi.
NeskatTsim, kadi bas likumi, kas operés ar So Al “izskaitloto” informaciju. Skatisim to tikai teologiskaja
skatijuma, kur Al tagad ir ta masiniska funkcija, kas operés Dieva vieta. Ja agrak macitajs kratija pirkstu
“grécinieka” virziena ar vardiem “Sargies no Dieva, kas to visu redz”, tad tagad Al ir ta masina, kas mus
tacu tas tur debesTs visu to redzéjis, ko es te sadariju, un ka nu tikSu ar visu to gala, slidzésu priesterim,
ko gan citu, tad tagad So funkionalitati veiks Al un neatkarigi no likumu izkartojuma atkarigi, ko masina
daris, kas izskaitlos musu grékus, bet es tacu, grécinieks, zinu, ka masina izsaitlos, jo es noteikti atstaju
pédas, kuras pats maku “izskaitlot” tatad Al tas izskaitlos 100 procentigi, un tad es tapat, bet ne
dievbijibas dzits, bet Al veiktspé&jas apzinatspéjigais, saku un brécu “Ko lai gécinieks nu daru?”

Ja, ko mums nakotne nesls, ja intereséjamies teologiskaja aspeka, ka dievapzina veidoja musu pilsonisko
sabiedribu, ka korigéja tas morali vai etiku? Vai kas mainisies? Vajadzeétu gan mainities. Jo, tam personu
pulcinam, kas ietekméjas no tiri moraliem étiskiem apsvérumiem pievienosies vél vienkarsie kalkulétaji,
kas itin labi apzinasies, ka neko nevareés izdarit, lai netiktu izskait|oti. Ko noziedznieki daris, lai nosleptu
pédas? Nu labi, to atstasim jau citam diskusiju lTlmenim, te centisimies savakties domas par



vienkarsajiem teologiskajiem, moralajiem jautajumiem un klat vél domajot par
masinveiktspéjapzinigajiem, kas bis spiesti savas izvéles korigét. Varbit blézi centisies bit godigi, bet
tomeér izdomas, ka dzivot uz citu godigo rekinu? Vai tad tadu iespéju nebis? Lai cerigi veramies nakotné!

Patiesiba jau ir vienkarsi: ja gribam bat bagataki par citiem, stradasim vairak.

Bet Sodien pievienojas vél viena iespéja. Ja iemacisimies Al izmantot sava laba, liksim tam produktivak
par citiem stradat, tad blsim bagataki par citiem, blsim un tapsim kakla kungi tiem, kas to ta tik Joti
neiespés. Uz prieksu, visas pasales blézi!

Ja, vél vienu domu gribu pievienot. Ja més ta pardomajam, ko Al var ienest miisu nakamib3, tad to
varam meéginat redzét ari rozainas krasas. Ja, daudz ka loti vértiga. Al visu veiks labak par mumes, un, ja
atmetam domas un bazas, ka paliksim bez darba, bet ieraudzisim tikai pozitivos aspektus, tad mums
paveérsies loti bagatigas pérspektivas. Kapéc uz to nepalauties? Bus ar1 parlieku daudz problému? Drosi
vien ka bis. Ja esmu nabags, tad mana vieniga doma, ka savu blodinu piepildit ar édamo, lai izdzivotu.
Ja viena diena klGstu es miljonars, cik daudz problému mums uzveltos? Vai to apzinamies? Nu te kaut
kas idzigs. No nabagiem més tiekam ievesti cita pasaulé. Netiksim ar to gala? Bet kas tur vaininieks? Tas,
kas mums iedeva bagatibu, vai més pasi, kas netiekam ar sevi gala? Te ir gauzam analogiska nakotnes
vizija.

Ta vai citadi, So problému més labi pazistam. Tehnikas progress jau dara to pasu: mis ved uz eventualu
labaku, bagataku dzivi, bet més, étisko problému, savas nepilnibas dziti, kritam dzila pasproblému,
pasnesavaktspéjibas elles katla. Tas, ko dara Al, ir paatrinata, patiesiba superpaatrinata tehnologiska
progresa sekas. MUs, ja, varbit gaida nekontroléjams tehnologisks progress. Tas var mds iznicinat? Ari
iznicinat? Jautasim vélreiz: art iznicinat? (Atcerésimies salidzinajuma kaut vai, ka ASV satraucas, ka
celsies/vai kritisies? naftas cenas, ka tas izsauks nezin kadas ekonomiskas kataklizmas.) Domasim, kas
notiek ar mums — homines sapientes!

Bet, kad publiskojam So pirmo dalu misu rakstam, diskusija uzradas papildinajums, kas steidzami prasa
papildinat So publcéto:

“Mja, veél jau ir tads aspekts ka Ml izmantosana Jauniem noldkiem. Ml ka dievs ir viena
lieta, bet varbat var bat ari Ml ka velns?”

“Ja, par so stipri jadoma, bet, pirms vél Al sasniedz to jaudu, par ko runajam, Velns un
Satans sava modernaja ietérpa jau rikojas, plosas pasaulé: skatieties uz teroristisko
krieviju, "palestiniesiem" Eiropa un pari okeanam, skatieties uz pratu izkikojuso
GuteriSu, par ko tas parvérs Apvienotas Nacijas. Civilizétajai pasaulei, in spé (ceriba) ir
vél nedauz laika, kad naks Al laiks, lai tiktu, kaut dal€ji gala ar jau esoSo Satanu. Jacer, ka
krievija tiks satriekta, ar ko tagad nodarbojas Ukraina. Ja pasaule aptvertu tai draudosas
briesmas, ta daudz energiskak kertos pie krievijas likvidacijas. Rietumu moderais
militarais potencials pietiekams, lai krievijas faktoru izslégtu daZzas dienas. Bet tas
nenotiek, notiek "cackasanas", kur galvenais darbonis, “cackonis” ir ASV.”

Ja, ltk, nostadne civilizétas pasaules prieksa ir loti vienkarsi. Ja civilizéta pasaule nepaspés Seit minétos

draudus neitralizét, nu, vispirms jau teroristisko krieviju, tad, ienakot Al ar savu veiktspéju pieteikumiem,
situacija var parvérsties nekontroléjama. Atgadinasim tagad, kapéc ASV “cackajas” ar krieviju? Jo baidas,
ka pie krievijas sabruksanas klis nekontroléjams kodolierocu izplatiSanas pasaule, ieskaitot eventualitati



tiem nonakt teroristu rokas. Bet, IUk, te pieminétie draudi, ka Al var nonakt jau esoSo teroristu, krievijas,
rokas, vai tas nebdis nesalidzinami lielaks risks? Mums par to jaruna jo skali. Lai arT tieSi més ieteikmét
ASV nevaram, més varam runat un runat, lai misu runato sadzird un runa talak citi, lidz tomer Sis sacitais
un tamlidzigais nonak Iidz tiem, kas spéjigi ietekmét kaut ko pasaulé.



