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Abstrakts

Un tad mums atklajas, ka varam sacelties pret pasaulé izplatitako socialo paradigmu — dziSanos péc
bagatibas neskatoties ne uz ko. Més gribam paradit, ka pati $1 paradiba — Plotiniska skatijuma — slépj sevi
iespéju apgazt So nepatieso, aplamo paradigmu, kas ir ka socials parazits civilizacijai.

levads. Més visi esam viens. Plotins

Ja, meés visi esam viens. Es esmu Sis viens. Ja, Plotins to atklaja un macija citiem. Ja, més jau to zinam kadus
gandriz jau 2000 gadus, ja, esam ..., bet vai tad més to zinam tada pakapg, ka ar to dzivotu, ka bdtu saja
atzinu pasaulé ieaugusi, ka to vien daritu, ka rikotos savas dzivas izvéles brizos ar $o vienigu visgudrako
parapzinu un sirdsapzinu? Liekas, ka vairumam ne tuvu nav $adas dzivas apzinas, jo daudzi aizbildinasies,
ka vispar pirmo reizi kaut ka tadu dzird. Kas mani bridinaja, ka tas tik svarigi, ka nu izradas man bija
iespéjams gandriz viss, bet esmu palicis bezmaz tuksiniekos?

Ko darit, ko pasakt? Méginat vel ko panemt, iemacities, uznemties, apnemties, iedzilinaties, piepiléties,
izvéleties ceJu augsup?

Bet panemsim no Plotina svarigako. Vins runa par kopigu, vienotu Dvéseli, kas jau arT manifesté to vina
Viens. Sodien $o Dvéseli més varétu saprast ka Apzinu, Sapratu, kas kopigs mums visiem. Kur tas mit? Tas
tiek mekléts, ar to nodarbojas |oti daudzi pétnieki. Misu neliels skatljums te [11]. MUsu vienkarsaja shéema
Lokalais ir masu fizikala pasaule, un Modalais — Tk, ta ir hipotétiska pasaule, kur varétu attiecinat Plotina
Vienuma, Viena Cilvéka atrasanos — Vina apzinas forma.

Kapéc Babilonietis?

Babilonieties, ja, gramata [3] varda Arkads, vins tiecas péc bagatibas. Vins savu dzivi veltija Sim mérkim un
to arl sasniedza. Bet ja esam visi viens, tad vai tad es neesmu jau visbagatakais, jo viens tikai esmu? J3,
tieSam, man jau ta bagatiba pieder, vai ne ta? Bet kas tad ir tas nabadzigais? Vai ari es tas neesmu, ja esmu
vienigais? Ja, esmu gan bagats, gan nabags, - kas tad galu gala es esmu? Nu, re —izradas, ka ta bagatiba ir,
bet kas mums, ja, kas péc tiecamies, ir ta vél jaatklaj. Ta jasameklé. Ta jaatrod. Bet ka un kur lai mekle?
Drosi vien var sekot tiem pasiem soliem, par kuriem stasta Arkads gramata, bet tikai ta riciba javérs t3, ka
atrodot to visu sevl. Ja, tam jabat panakamam ar tik pat lielu piepdli, ka Arkads to velta ka dzivojot daudz
Babiloniesu vida. Luk, vins nopdlas, jo bija izdomajis $o celu, ka pie sev vélama iznakuma nok|at. Gajéjs
Arkada celu vienu sava riciba akceptés, citu vins noliegs, no ta izvairisies, vérsis uzmanibu uz savu 1paso
spéju attistiSanu, uz savu iespéju veicinasanu, kas vinam vistuvak, visatbilstosak, visperspektivak. Vins
panaks, ko izvéléjies, ja sekos tam celam, ko atklajis un vélas paradtt citiem.



Masu Plotina skatijumu veidosim ar divam pasaulém, kosmos loci, tas kur dzivojam visi més, ari masu
Babilonietis kadreiz ka cilvéks varéja mist, bet otra pasaule —kosmos modi, kur dzivo misu kopiga Dvésele,
musu kopiga Apzina, un to Seit attélojam ka Babilonieti, kas no mums iesakas, ko més varam no sevis
emaneéet, manifestét.

Vai tas ir par biznesu vai ko citu?

Ja, Par ko tad ir runa? Vai tas ir par biznesu, tikai biznesu vai art par ko citu ari? Viss atkarigs, kas bs tas,
kas So celu ies. Ja vinam interesés fizika vai matematika, vins izvélésies visu ko, kas saistits ar matematiku,
bet ies to pasu celu, ka maca Arkads. Bus citas metodes? Bet ka tad ta? Més tacu esam viens, tikai viens,
ka to mums maca Plotins. J3, Plotinam ari taisniba, bet sevi $aja pasaulé més atklajam ka dazadus cilvékus,
meés esam it ka viens cilveks, bet pasaulé atklajamies ka dazadas cilvéciskas instances, ka manifestéjumi,
ka cilvéciskie izpaudumi. MUs, So emanaciju, ir daudz, bet visi esam viens. Un visi més varam sev izvéléties
kadu celu, ko iet pa Siem Sis pasaules celiem, lai ko sasniegtu, ja blsim uz to pienacigi mérktiecigi un rosigi,
darbigi. Tapéc mums Arkada piemeérs var bt jo gauzi noderigs. Bet kapéc izvéléjamies $o, biznesmena —
Babiloniesa paraugu, kam sekot, ko nemt par pieméru, ko apbrinot? Man skiet, ka Sis piemérs jo
piemérots, jo parasti cilvéki tik biezi dzenas péc bagatibas, bet dzenas péc tas akli, neko nesaprotot, akli
grabjot un grabjot. Bet grabsana ir ta, no ka ista bagatiba bégs. Jo , atcerieties, jls esat jau bagati péc
definicajas. JUs esat parbagati. Un tapéc tas nakosais punktis.

Bagatakais Babilonietis

Ja, Es esmu visbagatakaus Babilonietis. Ja, més esam parbagati, mums pieder viss! Un atkal jautajot —
kapéc ta sanak? Un atkal teiksim, ka més visi esam viens — un tikai viens ir tas bagatakais, un tas viens
esam meés. Bet pie $is manas 1stas bagatibas vél ir jatiek. Ta janopelna, ta jaiegist, un celu rada Arkads.

Bet tas notiek jau citadi un cita kada mani, kad saprotu, ka tas ir ce]s man neatkarigi, kads ir mans izvélétais
cels. Es varu bat jebkura dzives joma un es peksni atklaju, ka man pieder liela bagatiba, kas man bija
ieceréta vél pirms manis. Un nu man 3i cina jauzsak no jauna, lai nonaktu pie ta, kas man paredzéts, kas ir
mans. Un ta ir ta mana misija — kas ir mans Bagatais Babilonietis.

Lai ietu So celu, mums nepiecieSama iztéle, kas mis var aiznest senaja pasaulé. Ta neeksisté? Ta tikai
iztélojama. N¢€, ne ta. Més ieraugam, ka zinatne var apstiprinat vienotas pasaules, ko saucam par kosmos
modi, eksistenci. Ta nav tuksa iztéle, lai iztélei Seit ieradama arkartigi svariga loma. Kapéc? Jo bez iztéles
més spésim ieraudzit mums ierasto kosmos loci, kas parlieku cieSi sevi ietver un negrib mis palaist vala.
Mums jamacas atrast celu uz kosmos modi, un te més to blvéjam ar Bagataka Babiloniesa paradigmas
palidzibu.



Attéls 1: Bagatakais Babilonietis?

Kur ir jainveste?

Ja, ka atklat, kurs cel§ mums tiesi ir ejams? Ja Arkads kada veida o ceju atrada un tas bija biznesa cels,
yad mums tas var b{t pavisam cits. J3, tas tiesa un tas var nebdt viegli atrast 1stu celu, atrast istu celu.
Tapat tiem, kas tiecas péc fantastiskas bagatibas, tik bieZi nakas klupt, jo vini nav varéjusi atlat celu pie
savas bagatibas. Vini ir grabusi, kas nepieder viniem, jo tas visbiezak notiek ar tiem, kas tiecas péc
bagatibas. Vini ir grabusi pa labi, pa kreisi, bet tas nav bijis vinéjais un par sanémusi sodus, vini novirzijusies
no sava cela uz savu pasu bagatibas, iemaldoties sves$aja, ne savéja, ne sev piederosaja. Bet l1dzigi var bat
ari citu izvélu laukos. Ar1 zinatnieks var iet necelus, censoties negodigi veidot savu zinatnisko karjeru. Vina
cel$ uz vina Visbagatako Babilonieti ir ir pazaudéts, nu, pieméra péc ta, teiksim, un tad — ko? Jaséz
krustcelé, un neizpratné jalukojas apkart, kur tad ir tas istais cel$? Un jatélo izcils zinatnieks, kur tik Joti
karoja nok|Gt? Ta ari bagatnieks, kas sagrabies sen nepiederoso, apsédisies un brinisies un nesapratis, kur
nokJuvis? Un ta vél un vélreiz jasaka — visi celir ir mlsos, un masos ir ari istais celS uz masu 1sto bagatibu,
uz visbagatako Babilonieti.

Kur bis tie lielakie augli?

Ja, vai varam pateikt, kur ir misu maksimali efektigais celS pasizauksmei? Ng, iespéjams ka mums tas nav
dots. Bet més varam iet, meklét un tiekties. Varblt mums nakas ari klupt pa celam, klGdtties. Vai no ta
més batu pasargati? Nezinu, diezin vai mUs tik loti precizi kads vada pa kadu celu ka pa lielcelu. Drosi vien
parbaudijumi ir misu parbaudijumu saraksta, piedodiet par tautologiju. Bet més jau pasi jatam, ja ejam



pa pareizu celu, ja vairums musu darbibu organizéjas par ieSanu pa celu, kas ved uz kaut ko labu, mums
priekSparedzétu. Mumes ir tikai jasprauz mérki, augsti mérki, céli mérki. Ta médz sacit, ka mérkus ir vérts
izveléties cik vien augstus vien varam iztéloties, arT acimredzami nesasniedzamus. Merkim ir jabut
skaidram ka kalna virsotnei neatkarigi, vai més jebkad uzkapsim $aja virsotné vai né. Ta ir visértak. Nav
jalauza galva, ko darit, ko n€, vai iet uz prieksu vai likties gulét.

Ka izvairities no ta, kas nav tavs?

Ja, tas nav viegli, tas patiesiba grati, tie ir smagi parbaudijumi. Var jau gan priecaties, ka lieli kardinajumi
netiek likti prieksa, kur tu tiktu parbaudits, vai nemsi tev nepiederoso vai né. Bet ne visiem ir tik vienkarsi
dzivé. Daudzi tiek ta parbauditi un daudzi arT iekrit kardinasana un necelos. [7] es raikstiju, ka necelSu man
nepiederosu, ja, teiksim, man cela bus kaut miljons. Bet taja pasa laika man nekad tads kardinajums nav
bijis, vai es zinu, ko darttu, ja man ta naktos sevi parbaudit? Zinu, ka reiz pacélu divus rublus, jo man
vajadzéja tiesSi tik daudz, lai nopirktu sev vajadzigu gramatu. Par to pat esmu uzrakstijis. Vai es parkapu So
likumu, par ko pats te runaju? Es gan tolaik tik kategorisks vél nebiju. Nu, ja, laikam tapéc es tik viegli tos
rubjus nému un téréju sev.

Bet nenemt to, kas nav tavs — tas jau nav tikai par naudu. Ta ka — kriSana kardinasana ir viena no
smagakajam témam pie mums, homines sapientes. lespéjams tapéc masu Kunga lGgsana ir ar teksts —
Neieved mas kardinasana.

Lielakais atgadinajums ir ka atturéties no ta, kas nav mdsu, ir ST misu Bagataka Babiloniesa paradigma.
leraugiet kopsakarus, kas var attiekties uz jlsu dzivi un tos piesavinieties sev, un tur ari jaatrodas visiem
ieganstiem, lai atturétos no visa ta, kas nav misu. Meklésim tikai to, kas ir masu!!! Vai nav arkartigi
vienkarsi?

Pasaules dizakais tirgonis [2]

Ka apgist Bagatakais Babilonietis Oga Mandio Pasaules bagataka tirgona pieredzi? Vins atklaj, ka tas viss
jau vinam ir. Vai kas pietrikst? Nu, ja t3, to viegli pievienot; tas ir tepat, jau pa rokai. Pie Oga var atrast vél
noradi par sancensibas problému. Vietas pietiks visiem. Protams, ja visi — tie esam tas pats viens, tikai
daudzajas manifestacijas ka tads, kas ar1 grib darboties, tapat ka BB.

Vietas pietiks visiem. Bet Seit ir kas vairak ka tikai Plotins. Kapéc japietiek visiem vietas? Jo pasaule péksni
kluvusi citada. Ta vairs nav lokaciju pasaule, bet vairak darbibu, akciju pasaule, kur visu visi var dartt reize,
cits citam netraucéjot. Kas grib, lai traucg, ja citadi nemak, bet tu, BB, paej sanis, un dari to pasu garam
tam, kas ieceréjis sancensibu. Darbibu pasaulé tas nozimé, ka vilnis apliec skérsli. Ta tas notiek Modalaja
pasaulé [11].

Bagatakais Babilonietis vs. Big Bank (Lielais Spradziens)

Kapéc més izvéléjamies ka mlsu veiksmes stasta varoni BB? Lai iegltu So sakritibu? Divi BB, viens no
socialas jomas un otrs no fizikas? J3, tieSi ta. Un ari ieglt sasaisti ar abam Sim lietam — lai ieradzitu, kas
kopigs vienam BB ar otru BB.



Atgadinasim, kas ir BB fizika. Tas ir liels “blikskis” ka daudzi nefiziki to grib ieraudzit? Ar “blikski” jau varbit
iesakas, bet péc tam ta top par fizikas sadalu, ka top matérija. lzskaidrojams fizikiem Joti vienkarsi. Ja
visuma, tukSuma, starptelpa mekléjam materiju, ir tikai helijs, varbit vél kas tikpat vienkars, un neka cita.
Kur mateérija? Matérija miusos. Més esam sastavosi no daudz daudz elementiem. Cik elementu musa? Nu,
gandriz tik cik art misos. Bet visuma kur? Un visuma valdnieks ar pirkstu radis: - “Tevi”. Ka ta? Tikai man1?
Nu, vél jau visi kimiskie elementi atrodami ka izrakteni tepat uz Zemes, drosi vien citas planétas ldzigi,
Skiet ta. Bet arpusé nav. Ka radas matérija? Fiziki maca ka matérija rodas BB rezultata. Nu, supernovu
eksplozijas ir viens veids, ka tas notiek. Vai citadi ne? Be fiziki izdomajusi teoriju, kas skaidro, ka no BB ir
radusies mateérija, pie kam no matematiskiem vienadojumiem izriet, ka citas iespéjas matérijai rasties
nebija iespéjams. Tad iznak, ka es, un, ja, musa ari, esam nakusi no matematiskiem vienadojumiem? J3,
Standarta Modelis fizika aprada, ka mateérija, tas esamiba, ir saistita ar tas rasanos, BB —tas ir viens un tas
pats. Viss, kas ir, mateérija, ir ari tas pats viss — bet jau rasanas procesa, un tas ir viens un tas pats. Nav divu
atsevisku lietu — matérijas klucis un otra — ta rasanas teorija, ir viens un tas pats, un to apraksta SM un BB,
kas kada izpratne ir viena un ta pati teorija —ta ka nGja ar diviem galiem. Sanaca pagar$ mans skaidrojums?
Izlasiet kadu fizikas gramatu, e.g., Stivens Veinbergs, “The First Three Minutes: A Modern View of the
Origin of the Universe”. Fiziki dazkart jokojot, ka ta ir gramata par seksu. Ja, nosaukums tads ir mulsinoss,
ja gramatas vaku apliko gramatnica kads nefizikis. Vai apskatiet So “The Big Bang and the Standard
Model”, https://arsmagine.com/others/big-bang/.

Bet ka sanak, ka abi BB, ko més sava terminologija skatam, nonak kada kopsakara? Vispirms paskaidrosim,
kur abi mit, bet skatljuma, ko piedavajam meés [7], kur runajam par divam pasaulém, lokaciju pasauli un
modalo pasauli. Ja BB no fiziku skata més gribam ieraudzit lokaciju pasaulé, kas ka teorija mistu modalaja,
kas tur nav ieraugama noskirami no SM, tad masu BB, Babilonietis, ka kads socialas dabas stasts, eksisté
ari modalaja pasaulé. Ka tie péksni klGst kada kopiga izteiksé? Sie divi BB? Tallit paskaidrosim.

Divi BB, divi spradzieni.

Fiziku lietojuma BB var realizéties ka spradziens, kaut gan pamata pareizi blutu BB uzlikot ka matérijas
rasanas teoriju un procesus. Un vismaz vienu pieméru BB novérosanai fiziki ir atklajusi, un tie ir spradzieni
supernovas, ko astrofiziki novéro. Ta ka dazu nefiziku runasana, ka BB nav nekads blikskis, neatbilst
Istenibai. Supernovas eksplozija ir pamatigs blikskis, par kuru ko grandiozaku més vél nezinam. Ja nu runat
par BB ka visa Visuma izcelSanos? No blikska? Nu, par to més neko nezinam.

Bet ka ar Babilonieti? Kur te bltkskis? Ir, un to més talit izskaidrosim.

Ja aplikojam civilizacijas izcelSanos, un attistibu, tad, vienkarsi runajot, lielu tas véstures dalu aiznem —
kas?, ... nu ko es tu rakstiSu talak? Aiznem izdzivoSana, dziSanas péc materiala, dziSanas péc bagatibas,
dzisanas péc varas. Vai cilvéka vésture sastav péc dziSanas péc izglitibas? J3, ari tas, arl to més parpilniba
atrodam. Bet vai tas ir vairakuma? Ng, vairakuma, visi més dzenamies péc bagatibas. Bet tagad, kad jau
cilvéks ir ieguvis kadu stabilitati $aja pasaulé, kad vin$ vairs nav atkarigs no bada gadiem, ka, teiksim,
senaja pasaulé, vai vins nevarétu paveérties apkart un reizi sacit vardus: - “Nu, man reiz pietiek dzities tikai
péc naudas, péc bagatibas, péc ta vien ka tikai iztikas gadasanas pulésanas”. Varu atvilkt elpu, panemt no
plaukta S. Veinberga “Pirmas tris mindtes”. Nu, te es jau jokosu. Bet, jis saprotat, kas man prata.


https://arsmagine.com/others/big-bang/

Bet més redzam, ka pasaaule nav mitéjusies dzities péc bagatibas. Varu minét tikai vienu pieméru. Sakot
darboties ar maksligo intelektu, mani parsteidza, ka pirmais ko MI man lika prieksa, bija izveidot man savu
kadu biznesa planu, kuru darbinot, nupat nupat tikSu pie naudas. Apzélin, es nodomaju, esmu
matematikis, atvallinats macitajs, seno valodu pasniedzéjs sabijis Sur un tur. Un nu man vajag Ml
piedavatais biznesa plans? Bet varétu jau padoties. Pacelt rokas gaisa un sacit: - “Labi, labi, radi, saksim
kopa pelnit naudu”. Bet man tas izraisa apskaiSanas emaocijai [1dzigu emociju, un ... negribu paklauties.

Un, nu, ldk, esmu pie 81, ka izdomaju So stastu par Bagatako Babilonieti, kas macas, ka tapt bagatam, ka
palidzét citiem tapt bagatam. Bet taja pasa laika, ka redzat, mans stasts sacis it ka dzivot savu neatkarigu
dzivi, ir sacélies pret Bagatako Babilonieti manT un jau uzdroSinas darboties pret to. Lai gan esmu jau no
sakuma atrunajis, ka mans Plotiniskais Babilonietis bis citadaks neka Arkads no tas gramatas, kur vinu
patapinaju, ka So procesu nosaukt.

Esmu apveérsis Babilonieti Arkadu kajam gaisa, parinterpretgjis, pieskiris vina rictbam citu majestatisku, ja,
neizslédzot, ka kads var visu darbinat ari savos biznesa planos, bet tomér orientéjoties jau uz daudz ko
plasaku. Un, ja, ka tad darbojas ST mana parinterpretacija?

Es esmu izraisijis lielu spradzienu. Ka ta, kada veida? Man taujas. J3, jo esmu tikai viens, kas esam més visi,
bet reizé es esmu arf visi citi, kas ka es esam viens — kas ir izpaudums tam pasam, kas notiek pie manis,
kad més visi reizé runajam. Tas ir liels troksnis, kad visi runajam? Ng, trokSna nav, jo te jau nav vienas
telpas, kur visi més kopa bitu sablivéti, saspiesti, jo més esam visa pasaule, un lai visi neruna to pasu, ir
viena liela dala, kas ir ka es, itin ka mani lidzinieki, mani saparojumi, mani daudzkartojumi, kas kopa ka
esam ka BB bet jau abos izpaudumos, gan Bagatakais Babilonietis, gan BB (lielais spradziens).

Es gribu runat par Planetaro izglitibu, par to lasiet diskusijas. Es gribu runat par to kas ir nauda, un lai neko
nezinu par kriptu, gribu iejaukties ari $aja joma, jo ir diskusija arT par So lietu. Es gribu Jaut runat citiem,
Vernadskim par vina Noosféru, kas mana izpratné bitu paplasinajums Planetarijai izglitibai, kur tad visu
aplikotu ka Providenci. Es gribu laut runat Stivenam Veinbergam par Big Bang, ko vins ir jau darijis visadas
izglitojosas, apgaismojosas platformas. Ganu gala més tiecamies péc liela spradziena ari socialaja pasaulé.
Ka redzam, pasales politika klumburé uz nebitibu, jo pinas bagatibu rausanas nabadzigaja paradigma.
Tapat ka Vernadskis rakstija kaut kad par Noosféru, kad pasaulé plosijas Otrais Pasaules Kars, mums nakas
rakstit, kad pasaulé plosas jau péc apjoma lidzigs kars, ko izraisijusi Krievija. ArT par to mums jaruna, jo
nevar térzét, iemalkojot kafiju, tikai par fiziku un pirmajam trim minGtém, bet jaruna ir ar7 par to, kas
notiek arpasaulé.

Nawdeia loci un moauwdeiat modi

Ejot savu paSizaugsmes celu, més izvélamies izglitoSanas celus un kadas metodes, skolas, un tamlidzigi.
Bet to jau izvélas arT, vismaz bérniba, miasu vecaki, un kadi citi apstakli. Bet ja Sadas izglitibas, organizétas
izglttibas nav? Kas mls maca? Ja, maca, jo ari tad mls maca, un butu pareizi sacit — mus tad maca dzive.
Skarba dzives ikdiena maca visus. Gan, protams, visus mus tos, kam nav iespéja tikt pie smalkas izglitibas,
jo piedzimstam ne kéninu galmos, bet kur nu kurais un biezi mis maca — j3, skarba ikdiena. Skirosim divus
izglitoSanas veidus — moudeia loci un moudeia modi, kur otra ir ta organizéta izglitiba caur macibu iestadi
vai metodém vai skolotaja vadiba un visadi tamlidzigi, bet ta otra ir kad mis maca vide, dzives skarba
ikdiena, kars, ja esam nokluvusi tada vidé. Nu ja, saprotam par ko lieta grozas. Un pat ja ari masu izglitibas
izvélei vai no apstakliem raditajai nebis pieskirams viens vai otrs nosaukums, tad varésim sacit, ka abi Sie
faktori darbojas vienlaicigi — gan moawdeia loci, gan mowdeia modi.



Varu minét vienu pieméru, bet netrivialu, jo daudzos citus atradisiet gan sava dzive, gan paltkojoties
apkart. Grieku autoram ir divas gramatas, starp daudzajam citam, Anabasis un Kiru paideija. Tas ir labs
piemérs musu izglitibas veidu raksturosanai. Ja otras gramatas nosaukums norada, ka runa ir par moudeia
modi, jo izglitiba norisinas kénina galma Senaja Persija, bet otraja, Anabasis, ja to prestatam pirmajai bias
par maudeia loci, jo te grieku karotaji tiem maciti péc noaudeia loci metodes, jo viniem jaizk|Gst no arkartigi
kritiskas situacijas péc Kira naves, un jaatgriezas sava dzimtaja pus€, Griekija. Grieki ari atrod So celu un
Ksenofonts briniskigi apraksta So vinu arkartigi grito celu majup. Un reizé tas ir moudeia loci briniskigs
apraksts. Ka smagie apstakli iemaca grieku karotajus parvarétu visu un majas tomér atgriezties.

Pie ST stasta par Ksenofontu varu pievienot musdienigaku stastu no klasiskas izglittbas masu Latvija,
pirmskara Latvija. Pirmaja Valsts gimnazija bija jalasa obligati abas $is Ksenofonta gramatas, bet
interesantakais bija tas, ka puikam bija jalasa Anabasis, bet meiteném Kiru paideia. Viegli uzminét izglitibas
iestazu vaditaju izvéli. Puikam jaaudzina raksturs, lai varétu bit spéjigaki parvarét dzives gritibas, tapéc
art nawdeia loci, bet meiteném jamacas jau kas smalkaks — mawdeio modi. T3 laika sabiedriba sievietes
loma vél bija mazak emancipéta un sieviete varéja sev paredzét dzivi aizsargataku no dzives véjiem ka
virietis. Ja, Sodien jau savak, vai ne ta?

Nouwdeia loci un nawdeia modi socialaja izvérsuma

Bet ST raksta konteksta mas interesétu Sie pedagogijas termini ne individualu personu konteksta, bet
plasak, sociala izvérsuma. Kapéc? Mds interesés musu aizskarta par diviem BB. Ja skatisimies sociali,
plasuma, kur vairak cilveks iegist izgltibu, vai caur moudeia loci, vai moudeia modi? Meés sacisim, ka
dazados laikos tas notika savadak, senatné — kvantitativi vismaz, moudeia modi bija stipri ierobezotak
pieejama ka ta dzives skola, bet Sodien jau veidojas pretéja situacija, kad skolosana musu sabiedribu ta
“ieaija”, ka dzives skola aizvien attalinas. Vai varam iztéloties dzivi senaja pasaulé un Sodien? Vai kaut
salidzinoties ar viduslaikiem? Un kadas tam sekas? Més nevaram runat par informacijas revoltciju un jau
tieSi pamanot moudeia modi te lielo ietekmi? (Maudeia loci izpaliek? Ta nak varbat individualajos
gadijumos, kad aizraujamies ar vieglo dzivi un pasi sevi iedzenam nebiiSanas, negantibas, un tad notiek
divainais — moudeia modi paiet sanis un dzive sak mis parmacit ar moudeia loci metodi.)

Kapéc mums Sis ir izcelams un pamanams liekams priek$a? Ja te veidojas situacija, kad informacijas
parbagatibas apstaklos izveidojas BB situacija jau socialaja apzinas veidoSanas un veidosanas joma. Un te
msu Bagatajam Babilonietiem darbs. Bet ne vairs mis mudinot nodarboties ar biznesu, bet, tiesi otradi,
pamantt, ka savu bagatibu mums jameklé pavisam preté&ji — sevi organizéjot sava pasizglitoSanas cela. J3,
un to redzam, cik parpilniba visada literatiira par pasiglitosanos, par pasattistiSanos, par pasveidosanos,
sacensas. Bet driz jau MI mus piedavas vest pie ta visa un kadus kosmiskus planus So jauko ieceru
Istenos$anai. Ar kads Dainis Zeps, sk. [7] runa par miljonaru kursiem bezdarbniekiem, kas ménesa laika
varétu k|Gt par miljonariem. Nu, re, ko es teicu. Tepat jau ir piemérs gatavs!

Bez pasizglitosanas — informacija ka atmaskojosais, informacija ka apslépta atklajejs, informacija ka
apsidzosais, uzbrikosais Launajam, cinitajs pret Launumu. Un tas nenotiks atseviSkos uzliesmojumos, tas
notiek ka grandiozs spradziens. Ka BB, informacijas BB.
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Attéls 2: Babilonijas minareti un torni

Oswpnua loci un Bswpnua modi
Divi jauni termini, kas mums jaapgust. Ko tie nozimé?

Ka skatities uz lietam pasaulé? Mums tas arkartigi aktuali, jo vieni skatas uz lietam 33, un citi ta, un redzam
viedok|u arkartigi lielo daudzvedibu. Més stridamies, un kam taisniba?

Bet visu informacijas uzlikosanu var aplikot no diviem atskirigiem skatu punktiem. lzmantosim grieku
vardu Bswpnua, kam ir nozimés skats, no grieku varda theoreo, skatos. Un sacisim, - Oswpnua loci nozime
ja lietu skaidrojam ta, ka ta notiek, neméginot noradit, kas labi, kas slikti, kas pareizi, kas nepareizi, kas
patriotiski, kas fasistiski, kas putiniski. Vienkarss faktu aplikojums. Un otrs skata veids bis 8swpnua modi,
kur tieSi preté&ji — tas bis skats no vértibu izcelSanu skata punka — proti, tas ir slikti, vai tas ir labi, vai
patriotiski, utt. Un bUs jau ari, kad nevarésim pateikt, kuram informacijas veidam zinojums attiecinams.
Tad vienkarsi zinojums saturés abus skatu punktus, gan 8swpnpa loci, gan Bswpnua modi.

Kapéc mums Sis vienkarsas lietas ta japinkeré? lzradas, ka ta meés lietas nesapinkeréjam, bet, tiesi otradi,
atpinker&jam. Vai slikts ir zinojums, skatijums Bewpnua loci stila? Nebdt ng, tadi mums nepieciesami, un
tadi Jaudis, pétnieki, analitiki, blogeri vajadzigi. Bet vajadzigi ari tie otra tipa novérotaji — 6swpnua modi
parstavji. Vini dara gan vienu, gan otru? Lai dara, bet ir labi gan pamanit, kad vini no viena skata pariet pie
otra. Bet nav ari ta, ka pamanam, ka runatajs nezina, ko vins redz? Kad jauc Sis lietas — putrojas, un stridas
pats ar sevi, un runa pats pret sevi? Tas ir tad, kad vins nemak noskirt Sos divus skata punktus, Bewpnua
loci un Bswpnua modi.



Secinajumi

Meés no Plotina filosofijas panemam mazumu, idejas, kas mums der ka domas, ko Plotins biitu varéjis
jautat Sodienas cilvékam. Vai vinu tas neinteresétu, ko Sodienas cilvéks doma par Dvéseli, par Augstako?
Vai vinam tikai Sausmas batu jasabrik, atklajot, ka cilvéks vél trakak dzenas péc nebtiska, péc zldos3,
péc vinam nepiederosas bagatibas? Bet te [1] atrodam Plotina domu vina saceréjuma Mept e0Salpoviag:

"H o0&’ Eotv 6AwWG GvBpwTog U oU Kal tolto A Suvauel i évepyeia Exwv, Ov &n kal ¢papev evdaipova

glvat.

Masu tulkojuma iznak, ka katram cilvekam tomér pieder kada dalina, ta ka vin$ var meklét savu patieso

bagatibu, lai arT ta batu raksturota ka evdatpovia. Un ja t3, tad Sodiena jau Plotinam piedavatu pavisam
citu perspektivu ka vina laika, bet mums ka senaja pagajiba. Un més gribam radit, ka atrisinajums Sodien
jau butu iespéjams, kads nebija vél pat sapnos sapnojams Plotina laika.

Dixi.
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