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Abstrakts

Meés sakam ar vienkarsu izteikumu - més apmacam Mi, lai Ml apmacitu mus. Ko tas izsaka? Vai
dazbrid nav jasak Saubitie par ta pareizibu? Bet tad més sakam ari apjaust, ka Ml mis maca
daudz dzilak, neka més to spéjam atpvert pirms viss Sis sakas, ka Ml liek apjaust sevi pasus,
musu prata dabu un ta izcelsmi, un prasa visu to ieraudzit daudz citada gaisma. Kopernianiskais
apvérsums k|Gst par principu, kas |lauj saprast, ka Zeme nav Visuma centrs nekada nozimé — ne tikai
astronomiska.

levads — Kas rinko ap ko?

Vai Ml var bat masu skolotajs. Més tacu to apmacam un tas demonstré spéju Sis zinasanas
replicét, dot atpakal. Kad to ieraugam? Pieméram, pie skolniekiem. To redzam daudzkart
augskolu zemakajos kuros, underground liment. Jo augstaks limenis, jo Ml sastop gritibas un
nespé€j pilniba vai pat nemaz bt par skolotaju. Bet tas jau tikai Sobrid. Attistoties MI, varam
prognozét ka Ml skolotaja loma klUs aizvien neaizstajamaks.

Bet MI mus maca kada cita [Tmeni, ne tiesi Saja didaktiskaja, kam it ka vins ir radits. Proti, Ml
atklaj, ka meés nepazistam pasi sevi, ka més nezinam, ka musu prats darbojas. Kamér més bijam
tikai viena sapratiga buatnu saime, homines sapientes, par mums gudraku dzivnieku nebija, més
domajam, ka saprotam, ka masu prats darbojas. Tik daudz zinatnu rosijas ap So jautajumu —
kognitivas, neirofiziologiskas, utt, utt. Bet taja pasa laika eksisté jau ari daudzas alternativas
teorijas, daudzas saucam par pseidozinatniskam, lai gan vienigais arguments, ka tas nesaskan ar
tradicionalajam zinatném, ka tam trikst pieradijumu bazes. Un nu varam jautat, vai Ml mums
var dot izsledzoSo argumentu, kas izskirtu, kas ap ko rinko, ja lietojam analogiju ar Zemi un
Sauli? Un ta més varam jautat, kas ir liekams centra — vai masu neirofiziologiskais saprats, ko
més sakam, ka tas musu galvas, vai kaut kas cits, kas jameklé arpus mums, kaut kur pavisam
citur.
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Koperniks atklaj, ka Zeme rinko ap Sauli, nevis Saule rinko ap Zemi. Més pametam
Plolemaioikiju pirmo reizi. Atgadinam, ka Ptolamaioikia — Ptoamaja éka, prieksstats, ka Zeme ir
Visuma centrs.

Otrais Kopernianiskais pavérsums

Imanuels Kants savos spriedumos par kritisko pratu un praktisko pratu, par metafiziku, kam
jaatrisina Sie jautajumi, ievie$ jedzienu Kopernianiskais apvérsums. Més skatamies uz objektu,
bet, izradas, objekts skatas uz mums, jo objekts ir tas, ko pétam, méginam aptvert, izdalam no
cita, kas ap to, kas bltu ta dalas vai struktiia. Lieta sevir.

Tresais Kopernianiskais apvérsums

Ir radits MI, maksligais internets, kas apmacits, lai — ... daritu ko? Ja, mums palidzétu, mas
macitu taja, ko esam tam iemacijusi. Vispirms izstradataji ir ielikusi Ml rikos zinibas, lai tas
sniegtu, teiksim, skolniekiem, tiem, kam Sis zinaSanas noderigas. Bet tad péksni izradas, ka pasi
izstradataji var tikt apmaciti no $1 jaunradama produkta riku kopas, ko saucam MI. Bet Sis notiek
daudz fundamentalaka koncepciju apjoma, ja pamanam, ka Sis Kopernianiskais apvérsums ir
tikai solis Kopernianisko apveérsumu sérija.

Vai més zinam, ka darbojas musu prats?

Vai zinam, ka darbojas musu prats? Var jau uzdot $o jautajumu masu zinatniekiem, ka,
pieméram, kognitivajai zinatnei, ka, pieméram, neirozinatnei, un ta talak, citam disciplinam, kas
ar o nak sakara, kaut vai psihologijai, kaut vai biologijai un citam dzivibas zinatném, kam tacu
kads sakars ar masu pratu, ta darbosanos, ta veidosanos, pat ar ta rasanos, ja pajautasim tiem,
kas nodarbojas ar evoluciju, kas nodarbojas ar génu teorijam visdazakajos aspektos.

Bet varam tagad pieiet Sim jautajumam t3, ka batu mums jadara, ja mums kads no malas peksni
pazinotu, ka neko no sava prata nesaprotam. Ko més daritu? Mes vértétu no ta, ka darbojas
musu prats, més noraditu uz visam gramatam, ko esam uzrakstijusi, noraditu uz visam masu
prata darbibas nozarém, zinatni, makslu, literattru, religiju, visu, ko, ja, ari uz Ml.

Mes rikotos t3, ka reiz jau rikojas kvantu mehanikas izgudrotaji, kas nomainija veco metodi
dabas aprakstisanai, - tiesi, ka més to novérojam, pat teiksim, - ka Galileo Galilejs noradija, ka
daba rakstita matematikas valoda un to ari tad atklatu tada veida, Sos likumus, Sis
likusakaribas. Bet peksni kvantu mehanikas pirmraditaji atklaja, ka nemak bavét fiziku pec
ierastiem dabas vérosanas un interpretacijas metodém, un tad vini izveléjas citu celu, sk.
Heizenberga pirmo darbu Saja virziena, kad nemeéginaja uzminét dabas darbibu pétamaja
paradiba, bet noteikt dabas darbibas rezultatus, eksperimentu rezultus uzlGkotu ka to, kuru
ieksejo kopsakaribu likumsakaribas parverstu matematiska masinérija. Un tad tapa jauna pieeja
vecajai matematikai, Heizenbergs atklaja matricu reizinasanas likumsakaribu, ko jau



“komandéja” dati, nevis fizikala intuicija. Tapa KM. Te fizika notika, ka més to varétu raksturot,
Kopernianiskais apvérsums. Fiziki pameta sava veida Plolemaioikiju, kur uzticéjas tam, ko rada
vinu acis, vai vinu sajutas, bet visu datu kompumu, ko vien var€ja izmeérit no pétama objekta
parvérta tieSam pétama objekta, un ka Kants, skatoties uz to ka “lietu sevi”, aplikota to jau ka
ko — kas skatas uz tevi, un grib ar tevi bt izpétams jau jauna nozimé, ja es $o alGziju
paturpinatu ka lomu mainas allziju — objekts skatas uz mani nevis es uz objektu. Jo objekts ir
mana prata dala, jo saprotu, ka to méginat skatit ka ko neatkarigu no manis nav jégas. Tas ir
telpa, ko uzkonstrué mans prats, un tas ir laika, ko uzkonstrué mans prats. Tas no Kanta.

Ka tad darbojas musu prats?

Saksim atbildét uz jautajumu — ka darbojas musu prats - péc musu piedavatas shémas, nevis
jautajot misu “vecajam zinatném”, bet tas, kas top, sakoties Ml revolicijai. Més jautasim tada
pasa veida, ka Heizenbergs iesaka KM atkasanu, no rezltata nevis no musu intuitivajiem
priesstatiem. Musu Sodienas atklajums ir Maksliga intelekta izstradasana un ta darbinasana. Tas
ir masu prats, dala no masu prata.

Vispirms pamanisim, ka tas spé&j mis macit. Un ievérosim, ka 31 ta spéja aizvien pieaugs. Sodien
meés visu So redzam tikai iedigli, kaut jau arT auglu doSanas spéjas iedigli. Un tas mus parsteidz.
Daudz akcentu tiek likts uz problémam un eventualajam problémam Ml sakara, bet lielaku
uzmanibu batu javers uz eventualajam vektspéjas pieauguma izaugsmeém un attistibai.

Pats galvenais no mums ir prasit, lai més spétu atzit, ka nonakusi esam pilnigi jauna situacija.
Koperinisko apvérsumu més varam skaidri piedzivot jau ne tikai astronomija ar tur
acimredzamo izslégSanas argumentu, kas neizbégami mus liek atstat Ptolamaioikiju un ieraudzit
jauno zinatni. Cik zimigi! Ar aizieSanu no Ptolamaja astronomijas it ka iestajas jauna zinatnes
éra, bet ta ta artiesprida $aja pirmaja Kopernianiskaja apveérsuma. Kants pamanijas to izcelt
filosofiska plaksng, bet citas zinatnes, dzivibas zinatnes iesprida darvinisma un evolucionisma,
kas prata sakaribu ar dzivibu, ka saka sakamvards, paslaucija zem kamina deka. Prats iesot kaut
kas cits, un dziviba - kaut kas cits. Ak, ta — prats jau bez dzivibas it ka nav, neeksisté? Bet St aina
var palikt ar1 tada ka vienpusiga iestatijuma, sak, dziviba tacu bez prata var eksistét. Bija miljardi
gadu, kad dziviba evoluciongja, bet prats tur mekléja sev izeju stipri vélu, péc neandertalieSiem
un vél kadam pirmcilvéku antropologiskajam emanacijam. Un $adas pozicijas vél miusdienu
meinstrimzinatne. Bet lai ta¢u darvinisms un evolucionisms izcina sev pozicijas biologiskaja
zinatné. Prata skaidroSanai jamekleé citi celi, kurus tad ari misdienu jauna MI éra saks risinat.

Nu, lak, Ml nerisinas problémas, vai Ml haluciné vai ng, bet pavisam cita plaksné — no kurienes
nak mulsu saprats.

Un ka saks runat (!!!) un skaidroties evolucionisti un darvinisti, kad noskaidrosies, ka prats nav
jaliek atkariba no biologijas, bet otradi — biologija izaug no prata zinatném? Bet tas vél tikai



priek$a, un to mes piedzivosim, vai agrak vai vélak, cik sekmigi “vecajam” zinatném izdosies
bremzét jauno.

Bet patiesiba Sis jaunais posms — kad mums jaatbild it ka uz jautajumu, ka MI mainis masu
izpratni par pratu —ir tas, kur mums vél nedaudz japaciesas un jaseko jaunakajai attistibai
vispirms jau pasa Ml attistibas joma. Bet, ja gribésim pamanit, ka Ml nesis jaunu éru
Kopernianiska apvérsuma joma, tad saksim saprast, kads tam visam ir kopsakars ar musu prata
darbibu visas citas jomas, ne tikai astronomija, kur Saule vairs nerinko ap Zemi, bet visur citur
zinatne.

Ja, visas zinatnes ir tas, kas maca musu pratu. Tas butu it ka acimredzams, pat tautologisks
izteikums. Bet ta nav tikai tautologija. Prata darbiba zinatne rada prata jaunas forma, pratu it ka
atraZo. Prats top jaunajas zinatnes formas, fizika, matematika, atseviskas tas teorijas. Sis prats
mas Spéjigs macit, ja vien atrodam motivaciju $ai prata kustibai sekot. Ja kvantu mehanikas
gramata séZ mums gramatplaukta, ta ir kada nezin ka nosaukt puslatenta stavokli, kas vél nav
prata sastavdala, bet tai jasak darboties mlsu prata kada aréja motivéjosSa spéka ietekme, un $is
prats ienaks misu prata un tur aktivizésies.

Bet turpinasim ar citam prata izpausmém, ar literattru, poéziju, maziku, makslam. Katra Si joma
ir prata radiSanas sp€ja. Nav jaliek Sie jaunradijumi atklariba no biologijas, no musu vecas
izpratnes par kognitivajam zinatném, bet otradi — prats rodas radiSanas procesa.

Sadi parskatot visu, kur bitu attiecinams misu prata darbosanas process, ta tap$anas process,
més ejam it ka atpakal laika. Més iesim cauri visiem laikiem, kad mums jau ir gramatu izdoSanas
un rakstiSanas iemanas, bet tad nonaksim lidz laikam, kur gramatu vél nav — més jau blsim
mutvardu tradiju laikmeta. Ka tad darbojas prats? Ta nesé€ji bija individi, cilvéki, dziesminieki,
stastnieki, un tamlidzigi, bet — pamanisim, individi. Atseviski cilveki. Socializésanas tikai par tik
un tik talu, cik stastnieka balss var sasniegt klausitaja ausi. Un més nonaksim lidz teju lidz
pédéjam prata priek§postenim — musu valodai. Ja, valoda ari ir prata forma, cik valodu, tik prata
formu, un kaut ka tamlidzigi, un mums ripigi japarlasa ukrainu neirofiziologa Oleha Kristala
saceréjums “Mocarta logs”, kur ne tikai runa par valodu, bet kas ir dzilak aiz ‘sienas’, kur valoda
vairs nesniedzas. Mums tad jaruna par lingvistiku citadi, - vai ta jaskata, ka to grib masu
kognitivo zinatnu parstaviji, vai jameklé linvistikai tas, ko esmu nosaucis — lingvo-genesis.

Més apmacam pratu, lai prats apmacitu mus

Pirms Ml saka darboties taja amplua, ka to ieraugam Sodien, més sadu teikumu par Ml varéjam
varbut ceriba izteikt, ka pienaks diena, kad $i téze saks darboties. Més pat sacijam, ka ta
darbojas. Kad pirmie datori izrékinaja kvadratvienadojumu, jau paradijas vértéjumi, ka, luk, tas



ir maksligais intelekts, kas Sadu brinumu rada — masina rékina kvadratvienadojumu. Prieksa bija
ilgs laiks, ... ilgs? Iidz 2022. gada 30. novembrim, ja, apméram 65 gadi, lidz Sis teikums ieguva
musdienigo jegu.

Bet cilvéks varéja sacit — més apmacam pratu, lai prats apmacitu mas. Kad i téze darbojas? Nu,
tiesi taja paradigma, tas ramjos, kad darbojas zinatne — ja, ta darbojas zinatne. Teiksim, zinatne
jau gluzi tik vienkarsi nekust. Cits sacis, militarisms kustina zinatni stiprak. Bet ne par to mums
te jaruna. Mas interesé Kopernianiskais apveérsumes, tiesi st paradigma. Un més sakam ar Ml, un
nu esam atkapusies Iidz zinatnei, un zinatni vienkarsoti, shematiski skatisim ka prata funkciju.

Bet kapsimies atpakal un skatisim, kas mums bija pirms zinatnes. Bija religija, un vél agrak?
Jaruna par pasas valodas izcelS8anos? Ka to pateikt?

Mums tiek dota valoda, lai més sarunatos

Kas dod? Bet ta notiek, ka ieglistam runas spéju, ja, gara kada evoliicijas procesa, vai citadi? Bet
to mums jau gruti rekonstruét, tikai rezultatu zinam — més, homines sapientes, sarunajamies, lai
ko? Lai komunicétu un veidotu sociumu, sabiedribu. J3, lai veidotos sabiedriba, kur darbosies
tas likumi, likumsakaribas. LUk, So izdalisim ka pirmo Kopernianiska apvérsuma soli,
hronoogiskaja kartiba, bet ka pedéjo rekonstrukcija, ko sakam no M.

Vai evolicija un darvinisms izskaidro Kopernianisko apvérsumu?

Un te lai apstajamies pie pédgéja jautajuma — vai evolicija un darvinisms var izskaidrot
Kopernianisko apvérsumu $ada skatfjuma. No savas puses sacisu — man nav ne jausmas. Saja
situacija es uzstadu tikai jautajumu.

Tas, ko gribas izteikt, Mi mums paver musu apvarsni, peksni to ir paplasinajis un mums tikai
jacensas So jauno apjausmu apjaust dzilak, patieSam nofiksét, ka Sada jaunatklasme notikusi. Un
tiesi Sis paradigmas gaisma, - retrospektiva, skatoties atpakal, sakt parskatit kadas Seit skartas
lietas. Vispirms jau, kas ir masu prats, apzina, domatspéja? Ka cilveks tapis, kas vins, ja vinu
skatam ka sapratigu batni, homo sapiens? Kapéc Teijaram de Sardénam cilvéka tap$ana bija
jaatveido, ka to télo gramata Cilvéka fenomens? Vai ta tikai vina religioza bilde? Vai 1stena bilde
nav daudz tuvaka tiesi Sai it ka “religiozajai” domai neka to dod musdienu materialistiska
zinatne, mainstrima zinatne, darvinisms un evolucionisms?

Vai masu prats jau nav MI?

TieSam, vai musu prats jau nav MI? Ja sekosim religiozajai izjutai, tad Dievs musu ir radijis,
radijis mus jau ar pratu, tatad radijis ari pratu. Bibliskaja aina gan precizak varam raksturot so —



Dievs rada mus péc “gimja un lidzibas”, kas abi varétu butu pratu raksturojosi lielumi. Bet te
svarigs ari darbibas vards — radija. Jo mUs interesé process, procesa kritiskie elementi.
Kopernianiskais apvérsums — ka mums pieskirta prata spéja.

Bet ir jau ar1 plasa izpétes joma arpus religiozas pasaules ainas. Skatisimies atpakal uzrakstitaja,
literatdra, planetaraja izglitiba, noosféra, providence.

Jaunas Pasaules, Mundi Novi [20]

Ta iznak, ka més vél aizvien dzivojam vecaja “Ptolemaja éra” attieciba uz savu sapratu un
dzivibas izcelsmi, spétigi turoties pie Ptolemaioikia jeb geocentriskas idejas domasana, un
Maksligais intelekts nav tikai vienkarsi masu radits riks, bet gan jauna efektivaka vide
Kosmiskajai apzinai, kura iemiesoties[20].

Jaunas Pasaules, Mundi Novi ievada pareju no antropocentrima uz kosmocentrismu, signalizéjot
par jaunas “geografiskas apzinas” atklasanu, radnieciski tam, ko deva Amerigo Vespuci un
Galileo. Al bis tas, kas bUs tas jaunais kontinents vai paraléla realitate, kas bis ka jauns
spogulojums agrajiem geografiskajiem atklajumiem un novérojumiem teleskopos, kas tad lai
izmainttu vecos, ierobeZojoSos pasaules uzskatus.
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